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Egy torténeti belsdépitészet és butorok irant rajongéd és kivancsi elme szamara mi
lehet nagyobb Orom, mint megismerni a korabeli butorkészités menetét?
Legszivesebben bedllna kisinasnak egy miihelybe és sokévi miihelyseprés és tanulas
utan vandorutra kelve, a kornyezd orszagok mestereinél kitanulva a helyi fogasok
csinjat-binjat, végiil maga is elkészithetné sajat remekbe késziilt butorat. Az id6 és az
évszazadok azonban ezt a tudast szinte teljesen eltorolték. Az {ligyesebb ¢és
ligyetlenebb kezili acsok, asztalosok, esztergalyosok, intarziakészitok, fafaragok,
festOasztalosok, karpitszovok, gyékényfondk keze nyomat csak néhany megkopott, az
id6k viharait padlasokon, pincékben atvészeld, bogar ragta, restauratorok keze altal
jol-rosszul konzervalt, sokszor kiegészitett darab Orzi. Sem feljegyzés, sem fénykép
nem Orokitette meg tuddsukat, igy nincs mas hatra, mint a megmaradt
informacidomorzsakat Sherlock Holmesi kutatomunkaval felkutassuk, és azokat
egymas mellé helyezve kirajzoljuk, ami még felidézhetd beldle.

4.1 AZ ALAPANYAG

A magyarorszagi butorok legfontosabb alapanyaga a fa. Csak igen kivételes
esetben hasznaltak fémet (aranyozott eziistbdl késziiltek pl. Matyas székei és Bonfini
szerint az agyai is, illetve néhany bronz illetve kovacsoltvas székrél tudunk®®), targyi
emlék nem maradt a funkciojabol eredden vasalt pénzes ladakon kiviil. A helyben
késziilt butorok alapanyaga feltételezhetéen helyi kitermelésti fa volt. Az erdészet-
torténeti vizsgalddasok elsdsorban a fa épitdipari felhasznalasara vonatkoznak, kis
mennyisége miatt a butornak kivagott és elokészitett (flirészelt vagy hasitott — erre a
kovetkezd fejezetben szeretnék kitérni) faanyagrol nem tesznek emlitést.

Magyarorszag erdéallomanya tobb vonatkozasban jelentdsen eltért a ma ismerttol,
joval nagyobb teriileteket boritott erdd, a fadllomany vegyesebb volt, de féleg a fak
voltak joval oregebbek. A hazai erdok fadllomanya ma igen fiatal, tobbnyire 30-60
éves példanyokbol allnak, holott a vagasérett kor alsé hatara fajtol és helytdl fliggéen
60 ¢és 110 év kozott valtozik. Ugyanakkor még a kétszer dregebb fak is egészségesek
lehetnek. A butorokhoz felhasznalt deszkak méretébdl szamitva az akkori fak kozott
nem lehetett ritka a ma matuzsalemnek szamitdo 80-120 cm torzsatmérdjt, 100-150
éves példany sem.”®

A kozépkorban a legkevesebb fa az Alfoldon volt, az orszag hatarai felé nott az
erddsiiltség mértéke, Erdélyben boritotta az orszdgos atlagnal valamivel nagyobb
teriiletet vadon. A faban leggazdagabb Bereg és Vas megye mellett Maramarosrol
jegyezték fel a korabeli un. kdzbecsiik a legkiterjedtebb erdéallomanyt, mely azonban
ott sem haladta meg lényegesen a 75 %-ot. Az orszagos atlag 34 % volt. **’ (Az elsé
vilaghaborua eldtt az erdéallomany 25,8%, mely Trianon utan 11,8%-ra esett vissza,
1992-re azonban 18,4%-ra novekedett*®®.)

A 15. szdzadban az erd6k rég nem voltak érintetlenek, tobbségiiket rendszeres ¢és
tervszerli gazdalkodas jellemezte. Az erdd fadlloményanak alapvetden két f6
felhasznalasi teriilete volt, a tiizel6fa és az épiiletfa. Szabo Péter hivja fel a figyelmet,

65 Festményen: Eperjes Szent Miklos oltar egyik jelenetében. Hasonld Eurépaban: 15-16. szazadi
bronz és vas 0Osszecsukhatd székek A Barsanti és L. Bernheimer gyljteményében. In. Frida
Schottmiiller: Wohnungskultur und Mobel der italienischen Renaissance. Stuttgart, 1921.

26 1.d. 4.2.1 fejezetet: a Fa mérete.

67 Brd6k és erddgazdalkodas a kozépkori Magyarorszagon In Gazdasdg és gazdalkodds a kézépkori
Magyarorszagon: gazdasagtorténet, anyagi kultura régészet, Kubinyi Andras, Laszlovszky Jozsef,
Szabo Péter. 317-339. Budapest: Martin Opitz Kiado, 2008.

% Lengyel Gyorgy: Erdészet. In: Magyarorszag a XX. szazadban, II. kotet. Szerk. Kollega Tarsoly
Istvan Babits Kiad6 Szekszard 1996-2000. 1. 562. old.
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hogy az elébbi joval nagyobb ¢és rendszeresebb fakitermelést jelentett, de erre nem az
erddirtas jelentett megoldast. A foldben hagyott tonk ugyanis kihajt, s a vékonyabb
sarjadékok folyamatosan szolgaltattdk a tlizifat, melyet igy csak darabolni, s nem
flirészelni-, hasogatni kellett. Az erd6k jo része igy sarjadzani hagyott tonkokbdl és a
kozottiik novo ritkasabb szalfakbol allt.

Az Alfold kies vidékén a fa ritkasadgat korabeli utazok feljegyzései és nyelvészeti
elemzések is alatamasztjak: Bertrandon de la Brocquiére 1433 tavaszan utazott at az
orszagon, ¢és feljegyezte, hogy ,.két kis berken kiviil él6fat nem latott™*®. Az alfsldi
kozségek elnevezéseiben fara és erddre utald szavak is csak elvétve fordulnak eld
(Erdételek, ErdShegy)?’’, joval ritkabban, mint mashol. Ez dusan termé, de fatlan
sztyeppvidék volt. Hasonldé a helyzet a Kisalfolddel is, e két helyen legfeljebb a
folyok arterében ¢€s kisebb ligetekben eldforduld nyarfak, fiizek, tolgyesek nyujthattak

alapanyagot a famunkakhoz. A tobbi teriilet azonban kisebb-nagyobb mértékben
erddvel boritott volt.
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A 15. szazadi Magyarorszag egyes teriileteinek erddsiiltsége szazalékokban kifejezve. Az iiresen
hagyott megyékbdl nincs adat. (Szabo Péter)

Tobbféle erdofajtat tartottak szamon, haszndlatatol ¢és értékétdl fiiggden
csoportositva. A legtobbet éré erdd a makkoltatd és szalfa (épiiletfa) kitermelésére
hasznalt vadon volt. Werbdczy Héarmaskonyve szerint: ,,a nagyobb, tudniillik, a
fejszés és makkos erdo, vagyis a melyet vagasra és vadaszatra hasznalnak és a mely
barminé munkdra és mesterségre alkalmas [...] ekealjanként 50 marka (érteki).’”t A
butornak vald fat valdsziniileg ebbdl az erddtipusbol vagtak ki, szemben a foleg

% Dr. Rodiczky Jend: Adatok a fasitas torténetéhez. In. Erdészeti lapok 1884. 23. évf. 8. fiizet. 685.
oldal

1% Rodiczky I.m.686. oldal
2 WerbGezy Istvan: Tripartitum. Opus juris consuetudinarii inclyti regni Hungariae. Latin-magyar

kétnyelvii kiadas. Budapest, 1897. Reprint, 1989. I. rész 133. cim. 216-220. Kolosvari Sandor és Ovari
Kelemen forditasa.
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sarjerdd eresztvénnyel, és az értéktelennek tind kozerdo vagy kozonséges erdovel
(Silva communis).

A fakitermelés a kozépkor elejétdl kezdve rendszerint szalalast jelentett, azaz
kivélasztottak a legszebben névo, megfeleld méretli és egészséges fat, kivagtak, de a
regeneralddast a természetre biztak, azaz iiltetéssel nem foglalkoztak.

A kozépkori okleveleket atvizsgalva megtudhatjuk, milyen fafajok alkottdk az
erdSk nagy részét.’’”* Szerémi a kovetkezé fafajtakat talalta (természetesen ezek nem
mindegyike alkalmas butorfanak): fiiz, fehérnyar, vérdsfa (vorosfenyo?), fenyo,
gvertyanfa, szilfa, tolgyfa, cserfa, diofa, magyal, korte, csipkefa, biikk, alma, éger.
Nem tettek kiilonbséget a kiilonbozo fenydfélék kozott, ugyanakkor a csertdlgyet €s a
tobbi tolgyfajtat megkiilonboztették egymastdl. Természetesen nem minden fa adott
jO0 mindségli butorfat. A legszegényebbek feltételezhetéen mindig is az olcso,
konnyen beszerezhetd és konnyen megmunkalhat6 alapanyagot hasznaltak, még akkor
is, ha az nem bizonyult tal tartésnak. Frida Schottmiiller’” kényvébél tudjuk, hogy
Itdlidban sem ugyanazokat a faanyagokat hasznaltdk a kiilonbozd tarsadalmi és
gazdasagi szinten ¢€lok butoraik eldallitasara. A faknak is volt hierarchidjuk. A
paraszti vagy igénytelenebb butorhoz Itilidban a nyarfat, szilfat, szelidgesztenyét
hasznaltak. A kozéposztaly butorai késziilhettek a hdzi szilva t4jabol és korisbol is. A
legrangosabbnak a dio szamitott, az uralkodok, hercegek, és veliik gazdagsagban akar
vetekedd polgarok ladai, székei mind-mind ebbdl a gydnydriien, plasztikusan
faraghato, sotét szinl, nem hasadd, amde lassan novo fabol késziiltek®™*. Tehették is,
hiszen Italia teriiletén sz&ép szammal megtalalhaté ez a melegkedveld névény. Nem
ugy az északi francidk és németalfoldiek. Ott a tolgyfa szamitott kiralyi butorfanak,
hiszen a diot annak - a tobbi novény novekedését gatlo - ,,mérgezd” volta miatt nem
szerették, kartékony fanak tartottak.’”” A tolgy hasonldan szépen - bar valamivel
szalkdsabban - faraghato, kevésbé homogén fa, mint a di6. Nagy oldaliranyu
zsugorodasa miatt azonban nagy mesterségbeli tudassal kellett rendelkeznilik a
butorkészitoknek, hogy az eldnytelen hasadast megelézzék. Ugyancsak tolgyben
bovelkedett Anglia is, bar ott nem tudok a faanyagok hierarchikus hasznalatanak
kutatasarol, de okleveles forrasok alapjan az uralkodé tolgy mellett a fenyd, a szil, a
kéris és a nyarfa hasznalatat is kimutattdk.?’® (A kézépkori angol parasztbutorokhoz a
feny6t a Baltikumbol importaltak). A foleg hegyvidéki, alpesi, dél-német teriileteken
ezzel szemben a fenyd szamitott konnyen elérhetének, a kiillonbozd fenydfélék
megmunkalasa, diszitési lehetdségei hasonldak, igy a német parasztbutor jellegében,
szerkezetében kevésbé tér el rangosabb tarsaitol, a diszités kifinomultsaga inkabb
jelentett kiilonbséget.””’

Magyar teriileten harom éghajlati zona talalkozik. A déli melegkedveld fak (dio,
cser) termdteriiletének itt huzodik az északi hatara, az Eszaki- és Keleti-Karpatok
1000 méter feletti teriileteit, illetve az Alpok aljat fenyvesek boritjak, a Karpat
medence nagyobb részét a tolgyes-biikkds teriiletetek teszik ki. A butorfanak azonban
nem kell feltétleniil erddalkotonak lennie. A szdérvanyosan eléforduld did erre a

212 Az Erdei fak régi magyar nevei. Kozli: Szerémi. Erdészeti lapok 1882. 21. évf. 7. fiizet.

213 Frida Schottmiiller: Wohnungskultur und Mébel der Italianischer Reneissance, Stuttgart, Verlag
Julius Hoffmann, 1921.

M Az ott hasznalt, ciprus és tiszafa nalunk nem tekintheté éshonosnak.

275 Monique Blanc, Le mobilier frangais/Moyen Age—Renaissance, éd. Massin, Paris, 1999.

Tom Rettie: Was all medieval furniture made of oak? 2006.
http://www.bloodandsawdust.com/sca/oakwood.html

21 Leopold Schmidt, Armin Miiller: Bauernméobel im Alpenraum Osterreich, Siidtirol, Bayern,
Schweiz Pinguin-Verlag Innsbruck 2000.
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legjobb példa. Egy-egy kidontott oreg példany torzsébdl tobb ladanyira valod deszkat
lehetett kinyerni.

A mai jobbara monokulturas, telepitett erddgazdalkodassal szemben az erdék képe
joval vegyesebb volt, a {6 erddalkotd fak kozott tobb fafaj is megtaldlta a helyét. Ez
alol kivétel a biikkerdd, melyben csak ritkan jelenik meg a gyertyan vagy hegyi juhar,
magas koris, vagy kocsanytalan tolgy, és a reneszansz ladak alapanyagéul szolgalo
feny6 (fekete és erdei feny0) példanyai.

A faban szegény alfoldi teriileteinken a folydk mentén kialakuld, akér tobb
honapig is viz alatt 4llo artereken jottek létre a puhafas fliz-nyar artéri ligeterdok.
Gyorsan novo fehér és feketenyar, tovabba fehér fiizek kozott valogathatott a fafaragd
ember. A nagyobb folyok mellékét tdvolabbrol kdvetd, csak rovidebb idore viz ala
keriil6 tolgy-koris-szil ligeterdoket viszont szivos kocsanyos télgyesek, magyar koris
¢és a vénic szil alkottak, de talalni lehetett gyertyant, mezei szilt és vadalmat is.

A dombvidékek ¢és kozéphegységeink, valamint Erdély és a Felvidék alacsonyabb
tertileteit (250-400 m) kiterjedt cseres-tdlgyesek (kocsanytalan és csertolgy) valamint
a kozottiik megbiivo mezei juharok, harsak (kis és nagyleveld, illetve eziist harsak),
mezei szil és vadgyliimdlesfak népesitették be. A hegyek oldalan magasabbra haladva
a zartabb lombu tolgyesek vették at a helyiiket, melyben nagy szamban talalhatott
hiivosebb klimat kedveld gyertyanokat is. Hegységeink (foleg Bakony, Borzsony ¢és
Biikk, Felvidék és Erdély is) 600 méter feletti északi lejtdinek erdeit és a
csapadékosabb dunantili Zselic és Gocsej tajait a zart lombu, eziistds kérgli biikkdsok
uraltdk egy-egy hegyi juharral, magas kérissel, kocsanytalan tolggyel elegyesen®’™.
Csak az 1000 méternél magasabban fekvd vidéken lelhetett tilevell fenyves erddket
az ott ¢l6 ember. ElsOsorban a hosszu tijii fekete- és erdei fenyokre emelhette
fejszéjét a meredek hegyoldalakon, de vordsfenyd €s a jegenyefenyd is szép szammal
megtalalhato volt itt.””” A mai Magyarorszag teriiletén eléforduld faallomany donté
tobbségét a tolgyesek és a biikkosok tették ki. Nem volt ez masképp Erdélyben és a
Felvidéken sem, csak a magas, hegyvidéki teriileteken fordult elé nagy szamban a
fenyderdd. Romania erdds teriileteinek ma is 34%-a biikk, és Hargita népe is méltan
bliszke tolgyeseire.

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a legnagyobb szamban rendelkezésre
allo fa alapanyag a cser, a tolgy és a biikk, puhafak koziil pedig a nyar, hars és a fenyd
volt.

Ha megnézziik a targyalt id6szakbol megmaradt butorok alapanyagait, — bar
sajnos az altalam Osszegyljtott butoroknak csak kisebb héanyadarol sikertilt
anyagmegnevezest fellelnem, és azok is néha egymdasnak ellentmondodak (Id. 1. sz.
melléklet) - azt latjuk, hogy tolgyfabol viszonylag kevés butor késziilt. Mindossze a
Sarospataki reneszansz agy egyes részei, a 14. szazadra keltezett valytladak, és egy
17. szazadi italiai mintara késziilt asztal alapanyaga tolgy. Biikkfabol az acsolt ladak
hasitott deszkait allitottdk eld, és a szintén Erdélybdl szarmazd 15. szdzad végi
csapdszék anyaga is ez. Feny6 a sok értékesebb faval boritott és faragott/berakéssal
diszitett 1ada, szekrény €s cassapanca alapanyaga. Juharfabol ladat, fiokos asztalokat,
¢s Marchiai Jakab lécvazas székét faragtak, gyertyanfabol csak Bethlen Kata erdélyi
ladajanak a faragasat készitették. Korisbdl valonak tiintetik fel a kormdcbanyai 17.

78 A kozépkori Somogy fadllomanyat dr. Szijgyartd Arpad és Szilagyi Jozsef kutatta fel oklevelek
alapjan. Eszerint a nagyszamu tolgy mellett, biikk, gyertyan, szil, juhar, nyar és éger is nétt az
erdékben, de meglepden sok kortét, tovabba csekélyebb szamban almat, diot, mogyordt jegyeznek fel
hatérfaként. Szijarté Arpad, Szildgyi Jozsef: Fafajok a kozépkori Somogyban. — 1976 Erds 25. 12:
567-570.

7 Meghatarozo erdétarsulasok. http://www.erdo.hu/erdotarsulas.htm
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szazad elejérél szarmazd céhladat. Diofat eredetileg itdliai mintara készilt ladak
alapanyagdul hasznaltak, de didfa sok késoé-reneszansz karpitozott szék vaza is.
Szilfat juharral egyiitt, valamint harsfat a faragott fiokos asztalokhoz alkalmaztak.

Ha id0 mélységében vizsgaljuk az alapanyagokat, akkor azt latjuk, hogy a
legkorabbra datalt valyaladak tolgybdl késziiltek, de a késdbbi anyagban alig talalhato
tolgy, mint f0 alkotoelem. A 15. szédzad végét reprezentald (Nagyszeben kdrnyékérdl
szarmazd) acsolt laddk anyaga biikkfa, mig a szinte azonos koru ladas és bolcsos
(felvidéki és erdélyi) asztalok alapanyaga inkabb javorfa, juharfa és biikk, €és csak
ritkdn fordul el6 egy-egy asztal ladbaként tolgy. A 16. szazadtdl felbukkano
faboritassal diszitett 1adak alapja kivétel nélkiil fenyofa, fliggetlentil attol, az orszag
melyik teriiletén készithették. A lécvazas szerkezetli székeket keményfabol, a szépen
faraghat6 juharbol és diobol készitették.

A megmaradt butorok készitési helyét a legtobb esetben nem ismerjiik, igy nem
lehet érdemben vizsgalni az Osszefiiggéseket a helyi fadllomany és a butorokhoz
hasznalt alapanyagok kozott. Azt mindenesetre megallapithatd, hogy szerkezeti
elemként hazai fafajt alkalmaztak, import fadrura nem volt sziikséglik az
asztalosoknak. Ez ésszerti is, hiszen a nyersfa szallitdsa, mozgatdsa tObbnyire
gazdasagtalan ¢és elonytelen. Az orszag teriiletén beliil azonban szamolni lehet a foleg
folyon torténd usztatassal, mely megmagyarazza a feny6fa szélesebb korii hasznalatat.

A butorok stilusukban harom f6 teriilettel mutatnak kapcsolatot. Az italiai tipust
butorok (olasz labas asztal, ladapad, lombard székek) kialakitdsa anyagukban is
kovetik az eloképet. A német teriiletekkel szoros formai rokonsagot mutatd asztalok
¢s ladak anyaga azonban részben eltér a mintat ny0jtd alpesi anyaghasznalattol. A
kagylos, fiiles stilus, mely a 17. szazad végén Németalfoldrol terjedt el nalunk,
szerkesztésmodjaban nem hozott valtozast a korabbihoz képest.

Az alapanyagok vizsgalatabol a kovetkezd kovetkeztetéseket lehet levonni. Bar
Magyarorszagon kézenfekvd lenne a tolgyfa széleskorli hasznalata, ennek
ellentmondanak a megmaradt butorok. A hazai tolgyesek nagy részét az igen jo
makktermd cserfa (quercus cerris) alkotja, ennek faja azonban rosszul hasad,
csersavtartalma kicsi, igy kevésbé tartds, mint rokonaié. A tolgyet szépen lehetett
faragni, de flirészelése nagy munkat és erdbefektetést igényelt, igy konnyebb
beszerezhet0sége ¢és megmunkalhatésaga miatt a juhar és a hars, olcs6saga miatt
pedig a fenyd szoritotta ki a hazai butoralapanyagok koziil, mihelyst a vastag tolgyfa
altal nyujtott tiiz €s vagyonbiztonsag a butoroknal (ladak) mar nem jatszott szerepet.
A tolgy butorfaként valé mellézésének létezhet masik magyardzata is. Régi
épitdmesterségben hasznalt faanyagokat vizsgalva Mednyanszky Miklos mutat ra,
hogy a fachwerkes épitési stilus azért nem alakulhatott ki nalunk, mert a tolgyerddket
a fouri és varépitészet megnovekedett igényeire tartottdk fenn, mely megakadalyozta a
t6lgy magancélu felhasznalasat, igy akar a butorgyartast is korlatozta.”*

4.2 A FELKESZ TERMEK

4.2.1 A FA MERETE

A butorkészités els6 1épése a megfeleld méretli, egészséges €s szépen névo fa
kivalasztasa volt. A fat vagasérett korban, azaz minél nagyobb torzsatmérdvel, de még
egészségesen kellett kitermelni. Ez a kor fafajonként valtozd. Az atlagos
vagasérettségi kor ma tolgy esetében 91, csernél 82, biikknél 114, nyarfanal 27,

280 Mednyanszky Miklés (mérndk-fétanacsos Kos Karoly dijas milemlékvédelmi szakértd): A fa mint
épitéanyag. http://fachwerk.uw.hu/fa.htm#A fa hasznalata a régi korokban.
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fenyénél 67 év.**' Ez azonban nem jelenti azt, hogy valoban ekkor vagjak ki a fakat.

A fa betegsége, belsd eloregedése valtozo, ennek megallapitdsdhoz nagy tapasztalat
kellett. A 15.-17. szazadi butorokat ilyen szempontbol is érdemes megvizsgalni.
Vajon milyen atmérdjii fat kellett kivagni a deszkdk, butorok készitésé¢hez? A
szepesbélai tolgy valyulada®®® méretei alapjan a szalfa tovének a kivagaskor legalabb
85 cm atmérdjink kellett lennie. Azaz 130-140 éves, 25-28 méter magasra nyult oridst
kell elképzelniink.?**. A nagyszebeni biikkfa 1ada®™* hasitott labeleme 24x4 cm. Ha azt
vessziik, hogy hasitaskor mindig felezik a ronkot, akkor durvan 70 cm atméroja
biikkfa torzs 16 felé torténd hasitdsaval kaphattak ilyen méretii deszkat. Az ehhez
kivagott €16 biikkfa tehat 219 cm atmérdji lehetett, ami egy 100 év koriili fanak felel
meg. A 17. szazadi fenyOdeszka-alapra épitett, rakott mivii butorokhoz hasznalt
fiirészelt deszkak méretei valtozok voltak, a legszélesebbek 35 cm koriil mozognak.
Mivel a legszélesebb deszkat a bélhez legkdzelebbi szeletbdl lehet nyerni, az €él6fa
atmérdje igy 40-45 cm lehetett. Mivel termohelytdl és éghajlattol is fiigg a fenyd
vastagsaga, nehéz megmondani a fa korat, de ekkora torzsatméré a mai viszonyok
kozott a legnagyobbak kozé szamit. A bartfai konyves szekrény 52 cm széles harsfa
ajtolapjahoz két eltérd szélességli deszkat hasznaltak fel. A legnagyobb szélessége 32
cm. A Nagytétényi Kastélymazeumban 6rzétt 1600 koriil készilt tolgyfa asztal™
lapja egyetlen, 62 cm széles fiirészelt deszkabol késziilt. Egy Sarospatakon 6rzott, 17.
szazadi juharfa lapu asztal két szélesebb deszkaja szintén 32 cm széles. Figyelmesen
vizsgalva a butorokat, megallapithatd, hogy a 15.-17. szdzadban az altaldban nem
koznépi butorokhoz kivagott fak ma matuzsdlemnek szamitananak, elérték a még
egészségesen kivaghatd legnagyobb méretet. Ha erdeink nem is alltak csupa ilyen
méretli fakbol, de mindenképpen olyan nagy szamban kellett lenniiik, hogy valogatni
lehessen kozottiik.

., Azmely tokeébiil két arasztnyi széles, avagy annal bovebb deszka fog esni mostani
rend szerint, az olyan téke 14 polturaval fizettessék, anndl vékonyabb pedig 10
polturaval” — irta groéf Csdky Imre kalocsai érsek és varadi plispok belényesi
udvarbiraja részére a fiirészmalmokat illetéleg 1720 koriil.**® A két arasznal (45cm)>’
sz¢lesebb deszka e szerint, ha nem is gyakori, de hasznalatos méret volt, és értékes
alapanyagnak szadmitott.

A butornak hasznalt deszkak vastagsaga valtozo. Altalaban 32-37 mm kozotti
méreteket mértem, de ennél vastagabb elemeket is hasznaltak (50-52 mm) példaul az
asztalok labahoz, esetenként az asztal lapjahoz is.

4.2.2 FADONTES

A fakitermelés modjara és idejére csak korlatozottan talaltam a 15.-17. szazadi
utalast, erre vonatkozéan nagyobbrészt a néprajzi gyljtések 18.-19. szazadi adatait
hivhatjuk segitségiil. A fa dontése mindig is nagy hozzaértést igényelt, a praktikumbol
¢és megfigyelésekbdl eredd tudas aparol fiura szallt. A foglalatossag szakembert
igényelt, kiillondsen a fentebb leirt méretli fak kivagasakor, megnevezésiik a 14.

2! Lengyel Gyorgy: Erdészet. In: Magyarorszag a XX. Szdzadban, II. kotet. Szerk. Kollega Tarsoly
Istvan Babits Kiad6 Szekszard 1996-2000.

*2 MNM 36/1916.3.

83 Az adatokat a magyarorszagi faoridsok és famatuzsalemek listdjaval valé Gsszehasonlitas alapjan
kozlom. http://oregfak.emk.nyme.hu/

254 MNM 19/1919.

% IMM 53.4526.1

*% Erdészeti Oklevéltar 1. 645 - 646

7 Az arasz népi és bibliai mértékegység. 3 tenyérnyinek, azaz 22, 5 cm szélesnek adjik meg, a
férfikéz méretét koveti.
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szazadban bucharios volt — valosziniileg 6nalld szakmat, mesterembert jelentett. A fa
kivagasara (dontésére) a 18. szdzadig Magyarorszagon hosszu nyelil, széles élu fejszét
(bardot) hasznaltak, a fadontd fiirész csak a 18.-19. szdzadban terjedt el”®. Maria
Terézia szorgalmazasara Stdjerorszdgbol hozatott erddmunkasok terjesztették el, hogy
a kitermelés termelékenyebb legyen®’.

A dontés ideje a lombhullas utan, télen jott el, ekkor volt a fa nedvességtartalma a
legkisebb. A labon 4ll6 fat a termdtalajbdl vagy irtdssal vagy dontéssel lehet
elvalasztani®’. A ketté kozill a butorkészitéshez alkalmasabbnak tinik az irtds:
tuskoval, gyokérfovel egyiitt termelték ki a fat. A gyOkerek tartdsa miatt a fa torzse
nem hirtelen zuhan, ezért a torzs sem sériil, nem szakad, ugyanakkor sokkal tobb 1d6t
vett igénybe a munka, hiszen a gyokerek koriil ki kellett asni a foldet és egyenként
atvagni azokat.

A favagas legelterjedtebb modja viszont a dontés volt, mely az egész Karpat-
medencében hasonld modon tortént. Ennek soran a fatorzset derékmagassagban
vagtak el”!. A tervezett délésoldalon eldszdr a torzsbe mélyen benyulo, ék alaki rést
vagtak (hakk, halk , hajk - finnugor eredetli sz0) - vastagabb és terebélyesebb lombu
fan kettds hakkolast végeztek - majd az ellentétes oldalon is atvagva a fat ledontotték
azt. Ezutan a ronkvég sikjat a tengelyre merdlegesre faragtak, és legallyaztak, illetve
fejszével szétvagdaltdk a koronat. A kivagott fat a hossztengelyére merdlegesen, a
felhasznalas méreteinek megfeleléen daraboltak - butorfanak 1,5-2 méteres darabokat
lehet felhaszndlni. Ezutdan a kérget a hanccsal egyiitt lehantottdk a szuvasodas,
befiilledés és a revesedés elkeriilésére.

4.2.3 HASITAS

Az acsolt butorokat frissen hasogatott deszkakbol készitették, ehhez a szalfat —
valoszinlileg még az erdon, vagy a nem tul messzi felhasznalasi helyen - ékekkel
hosszaban kettévagtak. A hasitast a fa vékonyabbik végén kezdték, s fokozatosan
haladtak a vastagabb tévég felé. Az els6 fejszevagas utan éket vertek a hasadasba,
majd ujbdl a fejsze kdvetkezett, egészen addig, mig a ronk két félre szét nem csattant.
Ily modon két hosszi fél ronkot kaptak, melyet tovabb hasogattak addig, mig
megfeleld vastagsdghoz nem jutottak. A szuhahutai szerszdmkészitok tapasztalata
szerint®** a biikkfa a legjobban, legproblémamentesebben hasithato fa, de fontos, hogy
minél oregebb legyen, mert annal ,ritkdbb a rostja”, anndl szebben hasadt. Ritka,
hosszu rostu fak megfigyeléseik szerint a jo fekete, kovér foldben €s inkabb a déli,
napos lejton néttek. Az oreg, vastag fanak megvolt az a tulajdonsaga is, hogy kevésbé
gorbiilt. A haromszoég alaktl cikkekbdl eldszor barddal, majd vonodkéssel, vésovel,
végiil gyaluval téglany keresztmetszetll, sik feliiletli deszkakat készitettek, melyekben
az évgyurtik allé helyzetliek, a deszka sikjara merdlegesek. Az ilyen deszka kevésbé
érzékeny a szaritaskor a zsugoroddsra, dagadéasra (hiszen legnagyobb mértékben
huriranyban mozog a fa), és a csavarodni is kevésbé hajlamos. A késdbbi
megmunkalas miatt fontos volt, hogy ne szilkasodjon fel tobb irdnybdl a fa. A

%8 Magyar Néprajzi Lexikon. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1977-82. Favagas szocikk. illetve Szatyor
Gy6z06 Famiivesség, Mezbdgazdasagi Kiadd, Bp, 1986. 12. old.

% Nyékes Istvan: Decrett Jozsef (1774-1841) élete és munkassaga in. Erdészeti lapok 1955.februar.

2% pallas Nagylexikon. Favagas cimszo.

#! Erdégazdalkodas, Erdei munkék in: Magyar Néprajz II. kotet, Gazdalkodas 208-239. Bp. Szerk:
Paladi Kovacs Attila Akadémia 2001.

2 K. Csilléry Klara: A fa tulajdonsagara vonatkozé ismeretek matraalmasi (szuhahutai ) faszerszam
készitoknél. Egri Dobo Istvan Varmuzeum Agria évkonyv 1987. évi kotete. 173.-185.
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maganosan vagy legeldk kdzelében novo fak alsé része gyakran sériilt, s ha be is nétte
a fa, ez a szalkdsodasban meglatszott, az ilyen fa tehat nem alkalmas butorfanak.

Konnyen hasithatd fajok: a bilikk, az 0sszes fenydféle (kivéve a feketefenyot),
harstak, tolgyek (a cserfa csak problémasan), a dio, az éger, a koris és a nyar.

5970
ASZTALOSMUHELY Behem Baltasar kodexében, 1500 koriil, Krakko.
HASITOTT DESZKA FARAGASA 1955. K Csilléri Klara felvétele

4.2.4 FURESZELES

A 14. szazadtol kezdddden a fak egyre novekvo hanyadat fiirészeléssel szeletelték
fel. A két ember altal mozgatott fiirészlapos darabolds &si eredetli technika.
Kivitelezését megkonnyitette a vizzel hajtott flirészmalom, azonban termelékenysége
ekkor még igen kicsi volt. A fiirészeléssel kapott deszkak a csavarodasnak és
mozgasnak jobban ki vannak téve, hiszen az évgylirik kis mértékben metszdédnek
csak at, a vagas sikja tobbnyire hurmetszetet ad, igy a szaritds komoly tudomanyt
igényelt. Mivel szdradaskor az évgyliriik ,ki akarnak egyenesedni” a fa konnyen
megkajszul, tekndsodik, rosszabb esetben csavarodik. Eleinte a nem, vagy nehezen
hasad6 fakat darabolhattak fiirészeléssel, illetve ha hosszl, tobb méteres deszkakra
volt sziikségiik. Onmagaban a fiirészmalom megjelenése nem viltott ki olyan mértékii
technikai eldrelépést, mint ahogy azt a butortorténeti konyvek megfogalmazasabol
kitlinik.

A magyar butoripar €s technika legnagyobb ismerdje, K. Csilléry Klara is igy ir
errél: 4 tomeges termelés megkonnyitésére létrejonnek a  fiirészmalmok,
Magyarorszagrol 1393-bol, Nyitra megyébol ismeretes ra az elsé adat. Az uj
technologiai vivmadny révén lehetove valik egy tovabbi fejlettebb szerkesztés, a keretes
betétes felepités bevezetése. A nagy anyag és idomegtakaritassal jaro, célszeriibb uj
médszerek segitségével szakadhat el azutin az asztalossdg az desipartol. > A
firészelt deszka eldallitasa évezredek oOta ismert €s hasznalt volt - az épiiletfa
eldallitasanal. A hazai fiirészmalmokbol kikeriild deszkaknak felhasznélasarol
azonban csak épitdanyagként tesznek emlitést a forrasok. A flirészmalmok szdmanak
erdteljes novekedése csak a 17. szdzad végén, és a 18. szazad folyaman kovetkezett

3 K. Csilléry Klara: Magyar butoripari (faipari) munkaeszkozok és technikik. A kézmiives-
iparmlvészeti Szimpozium anyaga, Veszprém, 1972. In. Zelnik Jozsef (Valogatta, szerkesztette és az
elészot irta): Régi famesterségek. Valogatott néprajzi és miivészettorténeti tanulmanyok. Budapest,
1981, 69-70.
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be. Addig a firészmalom egyes uradalmakhoz tartozott, annak igényét elégitette ki. A
fiirészelt fa, mint lattuk, a hasitott fdhoz képest problémakat vetett fel, a vetemedést,
kajszuldst meg kellett el6zni. Ez természetesen be is kovetkezett, de joval késobb,
mint ahogy azt sejtenénk. A keretbetétes szerkesztésmod, mely a 13. szazad végén
alakult ki, de csak a 15. szdzad végén és a 16. szdzad folyaman valt altalanossa a
francia ¢és németalfoldi teriileteken™’, korantsem jart egyiitt a flirészelt fa
elterjedésével. Az angol szakirodalom nem foglalkozik kozvetleniil a faanyag
darabolasaval, de foleg a rekonstrukciok készitése kapcsan a kozépkori angol
asztalostechnikat kutatok a nyersen hasitott deszka hasznalatat emlitik’”>. Ezt
tamasztja ala az angol flirészmalmok csak a 16. szazad végén torténd szélesebb koru
elterjedése is*°. Itthon a Nagytétényi Kastélymuzeumban lathaté németalfoldi
keretbetétes tolgyfa lada®®’ deszkain tanulmanyozhatdo a deszkalapra mer6leges
évgyliriik szerkezete, mely a hasitassal eléallitott fa jellegzetessége. A magyarorszagi
butorokon (féleg asztalok laba) is hasonlo jelenséget figyelhetiink meg. Azonban a
nivésabb targyakon a 16. szazadtol tért nyernek a fiirészeléssel eldallitott deszkak,
legeldszor éppen az asztalok lapjainal, ahol sziikség volt a deszkak mindkét oldalanak
szebb és lehetdleg parhuzamos kiképzésére. Ugyanez jellemz6 a ladak fenyddeszka
dobozszerkezetének kialakitasanal. A németalfoldi, angol és francia tolgyfa butorokon
igen koran jelentkezd keretbetétes szerkezet véleményem szerint nem a fiirészelt
faanyag megjelenésével magyarazhatd, sokkal inkabb a télgyfa tulajdonsagaval lehet
Osszefliggésben. A tolgyfa hossziranyban viszonylag keveset, szélességében azonban
jelentdsebben tud mozogni a levegd nedvességtartamanak valtozasara. A keretbetétes
szerkezet ennek a kivédésére igen joO megoldast ad. Nem elhanyagolhaté szempont
ugyanakkor a faanyagok mérete sem. Mint lattuk, az dregebb, vastagabb fakbol nyert
deszkék kevésbé hajlamosak a gorbiilésre, a francia, németalfoldi, angol laddkon —
Osszehasonlitva a hazai készitésti butorokkal — azonban feltiind az egyre keskenyebb
deszkak hasznalata. Bar Anglia erdeinek nagy részén az eurdpai tolgy az erddalkotd
fa, elképzelhetd, hogy a 15. szazad végére a kivaghaté fadllomany életkora
lecsokkent, és talan szama is, hiszen — bar tolgyfaban gazdagnak mondhatd orszagrol
van sz0 - a Baltikumbol importaltak butorfanak hasznalt tolgyet®”®.

Bar a Baltikumbol importalt tolgyfa alkalmazasarél Magyarorszagon nem tudunk,
a hasitott deszka készitésének ismerete még sokaig nem veszett ki az asztalos tudas
eszkozei koziil. Erre is bizonyiték a keresdi Karoly Klaranak 1578-ban Erdélyben
készitett acsolt agya, a 17. szdzadig azonos technikaval késziil6 Nagyszeben kornyéki
nemesi, polgari hasznalatl 1adék is.

% Monique Blanc: Le Mobilier Frangais : Moyen Age — Renaissance Massin Paris 1999.20-21. old.

#% Daniel Diehl, Mark Donnelly: Medieval Furniture, Plans and Instructions for historical
Reproductions Stackpole Books USA 1999;

Sir Stanford of Sheffield: Medieval Furniture A class offered at Pennsic XXX http://www.die-
familia.de/Neues Haus/sammler/Furniture_class.pdf August 2001ce;

William McNaughton: 16.th century Englisch linenfold Panel chest.

2% Charles E. Peterson, 'Sawdust Trail: Annals of Sawmilling and the Lumber Trade' Bulletin of the
Association for Preservation Technology Vol. 5, No. 2. (1973), pp. 84-5.

27 Németalfoldi lada 1400 koriil, Faragott tolgyfa IMM Itsz. 57.185.1.

% Gary R. Halstead: The Northern European Timber Trade in the Later Middle Ages & Renaissance
2004. http://medievalwoodworking.org/articles/lumber_trade.htm A favagas télen tortént, s még a
tavasz bekdszonte el6tt eljuttattak a tengermelléki kikotdkbe, ahol jakora raktdk a faanyagot. Az
olcsobb szallithatosag érdekében még helyben feldaraboltak a szalfakat, s a flirészmalmok
megjelenésének ellenére a 14.-15. szazadban megndvekedett a fa hasitasara szakosodott mesteremberek
szdma!
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A hasitott deszka hasznalatara utal még egy jelenség. A bartfai konyves
szekrény™” eredetileg a Szent Egyed templom sekrestyéjének hatsé falanal, a két
hosszanti fal kozé beszoritva allt, ezért két oldaldeszkajanak kiilsé oldalat nem
gyalultak siméra. A deszkalap feliiletén azonban nem flirészelés nyoma latszik, hanem
szekercézés, vagy ivesre koszoriilt gyalu, esetleg széles vésé nyoma. Hasonl6 feliiletet
lattam az 1500 koriilire datalt, a Nagytétényi Kastélymizeumban 6rzott kis ladapad
(cassapanca) ™ iil8lapjanak hatso oldalan.

Kis LADAPAD

IMM 66.133.1

Az ilélap
hatoldalan esetleg
hasitasra utalo,
elnagyolt veéseés
vagy gyalulas
nyoma latszik.
Késziilt 1500 koriil,
toszkan, vagy

mintajara  késziilt
magyar munka.

A kérdés megvalaszolasa, hogy hasitott vagy flirészelt fat hasznaltak-e inkébb,
illetve hogy milyen ardnyban, mely teriileteken, esetleg a bator mely alkatrészeihez
alkalmaztdk eldszor a fiirészelt deszkat, korantsem egyértelmtl, €s csak a megmaradt
butorok szisztematikus atvizsgalasaval lehet ra valaszt kapni. Ez a munka azonban bar
érdekes és fontos, meghaladja a jelen dolgozat kereteit.

A faflirészelés mestersége eredetileg a német beteleplilok foglalkozasa lehetett.
Els6 irott emlékeink a Brettschneider néven jeldlik dket a Felvidéken. Kassan 1412-
ben Zsigmond kirdly mesterét ,serratoribus asserum vulgo Brethsneyder”-ként
emlitik, Bartfan egy szamadaskonyv Magister Jeorgius Bratsnayder nevét jegyezte
fel*”! Kormocbanyai és bartfai a tovabbi két 15. szazadi emlités is. A 16. szazad
elején mar a magyar ,,flirészmester” kifejezéssel is talalkozunk.

Firészmalmok meglétér6l Magyarorszag teriiletén mar igen koran tudunk, de
sz¢leskorti elterjedésérdl nincs tudomdsunk. 1393-as elsé emlitésekor egy Nyitra
megyei Németpronan lako polgar, foglalkozasara nézve soltész - azaz foldesuri
megbizés alapjan a miivelésbe még nem vett teriiletek betelepitését végzd ember —
kért engedélyt hazépitéshez sziikséges deszkak elballitisara®. A  magyar

2% MNM 6/1915. Bartfa, Szent Egyed plébaniatemplom sekrestyéje, 1480 koriil

3% MM 66.133.1. Fenyéfa alapon diofa boritdssal. Famozaik berakéssal, faragott részletekkel. Az
iilélap tomor diobol késziilt

' Lambrecht Kdlman: A Fiirészmalom in. Erdészeti lapok.

392 Butormiivesség in: Magyar Néprajz I1. kotet, Gazdalkodas 482-500. Bp. Szerk: Paladi Kovacs Attila
Akadémia 2001. 499. old
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,firészmalom” kifejezés is csak 1560 koriil jelenik meg®®, 1557-ben a Garam menti
erdokben hasznaltdk. A ditréi szajhagyomany szerint ott a vizi fiirészt a ,flirészes”
Gall csalad honositotta meg a 16. szazadban. Erdélyben ugyanakkor csak a 16. szazad
elejérél vannak ismereteink fiirészmalmok miikddésér8l’™. A szorvanyos utalasokbol
is latszik, ahogy a felvidéki és erdélyi sebes vizli hegyi patakok mentén telepedtek
meg a malmok, melyektél még messzire kellett szallitani a félkész arat. Erdélyben
Hévszamoson ¢és Hidegszamoson tudunk flirészmalmokrol, melyek elsésorban a
fejedelmi tulajdonban 16v6 gyalui uradalom sziikségleteit elégitették ki’*. Ditr6
(Gyergydditrd, Hargita megye) patakdn az elsé flirészmalom 1627-ben létesiilt.
Székelyfold mezdvarosaiba Olahfalubol keriilt az épitkezéshez sziikséges deszka,**®
Az olahfalusiak évszdzadokon keresztiili famegmunkalasbol valod €lését egy kedves
rigmus is megorizte:

Zetelaka, Oldhfalu,

Sok pénzt kereso két falu,

A te ekéd fiirész s gyalu,

Sendelyt farag ott a salu."

A malmok egy nap kb. 3-5 m? fat voltak képesek felfiirészelni. A fiirészeléssel
azonban mintegy 50 % veszteség is adodott, melyet rovidebb ronkok fiirészelésével
lehetett kissé csokkenteni. A 17. szazadi Gyergyobodl szarmazo adatok szerint 24 mm
vastag colos deszkdkat, 2-2 ¢és ' colos, azaz 38-60 mm vastag duldpdeszkakat vagtak.
Hosszuk 6-10 méter volt (fenyd). Ezeket tutajokon usztattdk le a Maros mentén.

Jol fiirészelhetd fafajok: fenydfélék, juhar €s a tolgy. Nehezen fiirészelhetd a hars,
nyar és a nyirfa. A fafajtdk értékérdl alljon itt néhany adat egy 1696-os Abauj
varmegyére vonatkozé arszabasbol **:

Kozonséges fenyd Deszka f- 9
Egy szal Asztalosnak val6 feny0 Deszka — f.-12
Egy szél harsfa Deszka f. -30
Tolgy fa deszka £.-30

Az ,asztalosnak valo deszka” gdcsmentes, vagy széles deszkat is jelenthetett.
Flrészszel vagott harsdeszkardl van adatunk 1594-b6l az erdélyi Somlyordl, ahol a
konyhan inventaltak 170 darabot: ,,4z reghi Konihaban. Vagjon fiirész harss deszka
No 170”

4.2.5 SZARITAS

A kivagott fat tehat vagy a helyszinen deszkakka hasogattak, vagy
fiirészmalomban felflirészelték. A hagyomanyos acsolt technikaval (ragaszté nélkiil,
faszegekkel megerdsitett, csapolt fakotésekkel) késziilt butorokat még friss, nedves
allapotban allitottdk 0Ossze, hiszen a szerkezet szaraddsa sordn a kotések
Osszefesziiltek. A nyersfanak hasznalata tobbféle eldnnyel is jart. Kevésbé koptatta a

3% Toth Sandor: A fafeldolgozas 1945 elétt Bp 1999. 36. oldal

** Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt I. 89. Horvath Jend: Erdélyi szisz varosok. Gyula
1905. 30.

395 Sebestyén Kalman: Kalotaszegi régi malmok Népi épitészetiink levéltari forrasaibol Miivelédés,
2001, 10 sz., 22 old.

3% Az 1627-es limitacié szerint a fejedelem rendelete értelmében hossza két 61, szélessége két arasz,
vastagsdga masfél ujj volt; szaz darabot helyben két és fél forintért, Udvarhelyen harom forintért
lehetett venni. Benkd Elek, Demeter Istvan, Székely Attila - K6zépkori mez6varos a Székelyfoldon.
Erdélyi Tudomanyos flizetek 223, Erdélyi Muzeum Egyesiilet Kolozsvar 1997. 49. old.

7 BAZ Megyei Levéltarban IV.A 501/b. Mat.XVLFs.LFr.15 Kozli Veres Laszlo: A népi butorzat
valtozasa Eszakkelet-Magyarorszagon a 16. szazadtol al9. szédzad elejéig doktori értekezés Debreceni
Egyetem BTK. 2007. 108. old.
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szerszamok ¢élét, és nem kényszeritette az acsot a fa tarolasaval jar6 tobbletkoltségek
viselésére sem. Hasitassal és bardolassal eldallitott deszkékat azonban az un. asztalos
szerkezetekhez, kotésekhez is fel lehetett hasznalni. Ehhez a darabolas utan
megfelelden tarolva, rakasolva szaritani kellett. Az épitkezéshez hasznalt deszkakat
Székelyudvarhelyen az el6z6 télen vagtak ki, s a kovetkezé nyaron hasznaltak fel,**®
de hogy miképpen és hol szaritottak, nem utalnak a forrasok.

A fa szaritasanak 15. szdzadi gyakorlatara utal Leon Battista Alberti tiz konyv az
épitészetrdl cimii munkajaban: ,, A4 fa sokkal ellenallobb, megbizhatobb lesz, ha nem
dontik ki azomnal a fat, hanem a tonkét meggyiiriizik és hagyjak labon dllva
kiszaradni. " Ehhez nagyon hasonlé eljarast irt le nalunk Nagyvathy Janos®'® 1822-
ben: akkor a Somogy megyei gyakorlat szerint gyiirii alakban lehantoltdk a fa kérgét,
igy az természetes koriilmények kozott szaradt ki, a faanyag nem repedezett meg. Igy
elképzelhetd, hogy a vizsgalt korszakban itthon is ismerték ezt a szaritasi modot.

4.3 A BUTOR KESZITOI

A téargyalt korban a butorkésziték kiilonbozo keretek kozott dolgozhattak. A
legszinvonalasabb ¢€s az orszag teljes egészére hatd kdzpontot a kirdlyi udvar részére
dolgozd acsok ¢és asztalosok alkottdk. Hasonld szinvonalon dolgoztak az egyhazi
megrendeléseket — elsdsorban itt a kozépkori butorgyartas legnagyobb tudast igényld
darabjaira, a templomi stallumokra gondolok — megvaldsité szerzetesrendek
kotelékébe tartozd mesterek. Az 0 magas szinvonalil technikai tudasuk, de talan
inkabb az egyszerlibb butorokon is megjelenithetd uj stilust diszitésmod, az intarzia
¢s a reneszansz architektonikus tagozatok lehettek inspiraldak a kisebb Iéptékben, mas
megrendeléi kornek dolgozd tarsaik szdmara. A stallumok széles hattamlajat
keretbetétes szerkezettel megoldo készitésmod — legalabbis a polgari butorok terén
nem taldlt kovetére. Ennek az oka a rendelkezésre all6 faanyag jO mindségében
keresendd, ¢és abban, hogy a lakoszoba butorozasa ritkan kivanta meg a stallumok
elélapjahoz ¢és hatfaldhoz hasonld méretii sik feliilletek létrehozéasat. Az asztalos
képzettségli szerzetesek iskolazottsagukrol alig tudunk valamit. A legiligyesebb
mestereket Eurdpa legkiilonbozébb helyeire szolitotta megbizatasuk, feltételezhetd
azonban, hogy tanulmanyaikhoz nem volt sziikséges, vagy elengedhetetlen a
,»Kiilfoldi” gyakorlat. Munkdik elsésorban a templomok, kolostorok berendezéseihez
kotodott. Az italiai reneszansz butormivesség sejthetden részben éppen az 6 keziik
nyoman terjedt el a hazai tdjakon (Esztergom, Gyulafehérvar, Eger, Zagrab, Nyirbator
stallumai). Tevékenységiik a 16. szazad elejéig mutathatd ki. A szerzetesi asztalosok
azonban nem csak a legnivosabb darabokat készitették. Milkddésiik olyannyira
sértette a céhekbe tomoriilt magas szinten képzett kézmiives polgarokat, hogy Szeben
egyesiilt képiro, asztalos és iiveges céh szabalyzata egyenesen megtiltotta a papok,
baratok, iskolamesterek kontarkodasat is.*!

3% Székelyudvarhely, 1591: Az faiat ezen telen megh zerezzek, ez jeowendeo niaron [...] meg is
eppitcziek az hazat. SzOkl u.s. 1. 221.

3% Alberti, Leon Battista. On the Art of Building in Ten Books. (Rykwert, Joseph; Leach, Neil; and
Tavernor, Robert  translators) The MIT Press, Cambridge, 1996. p. 40.
http://books.google.com/books?id=OFGTd1gQBXEC&printsec=frontcover&hl=hu#v=onepage&q&f=
false

31 Nagyvathy Janos: Magyar practicus tenyésztet. Pest 1822. Reprint kiadas Bp. AKV 1984.

3 A céhes élet Erdélyben. Szerk. Benkd Samu, Dedk Tamas, Szabd Attila. Kriterion, Bukarest 1981.
17. oldal.
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Baltasar-féle kodexben, 1500 kortil, Krakko.

4.3.1 SZABAD MESTEREK

A butorgyartok egy kisebb csoportja kozvetleniil foldesuri, altalaban fouri
alkalmazasban 4llt, az ott felmeriild igényeket elégitették ki. Kéaroly Robert acsat,
Lippai Pal mestert familiaris kapcsolat flizte megbizdjdhoz, az ,acsaink mestere”
(carpentarius domini regis), ,,kirdlyi 4csok mestere” cimei alapjan egy alland6 udvari
mithely meglétét sejthetjiik mogotte. Kiilonféle mesterségeiben tanusitott
szolgalataiért jutalmat kapott. Csakagy Imre, Erzsébet kiralyné acsmestere is, aki a
vagyonos polgarok sordba emelkedett, héazat is kapott. Matyds, a nagy
miivészetpartold, 1460 koriil olasz miivészeket hivott a budavari palotaba, de
butorgylijteményét vasarlasokkal is gyarapitotta. 1479-ben hét, név szerint ismert
firenzei legnaiuolo jott hivasra Magyarorszagra a kirdly szolgalatdba — ez
meglehetdsen nagy mihelyt feltételez. Ezek a mesterek nemcsak draga, aranyozott
kazettds mennyezetek diszes faragvanyain €s intarzias faajtokon dolgozhattak, hanem
egynéhany intarzids 1adat, cassonét, vagy faragott butort is készithettek.’'? A
nagyszamu firenzei asztalos — csakiigy, mint a korabbi kiralyi udvarban dolgoz6
magyar dcsok, asztalosok — tevékenysége nem volt hatdstalan a hazai
butormiivességre sem. Az intarzids butorok divatja iddvel elterjedt az orszagban. A
nyirbatori stallumot a Bathory csaldd megrendelésére 1511-ben készitette — egyes
feltételezések szerint - Fra Marone olasz szerzetes, akit feltehetéleg még Matyas
hivasara érkezett Budara. Berethalom evangélikus erddtemploménak intarziadiszes
sekrestyeajtaja 1515-ben késziilt, a templom kétiiléses intarzids stallumat is ekkortajt
készithették. A nem egyhazi és fouri megrendelésre késziild butorok kozott eldszor
Késmarki Langius (Lang) Janos és Kristof keze alol kikeriilt 1addkon figyelhetjiik meg

312 Tényleges butorokrol azonban csak ajandékozas kapesan tudunk: igy Benedetto Majano
személyesen két 1adat is hozott Matyasnak, és Lorenzo Medici is kiildott Benedetto kivalo alakokat
abrazolo intarziaibol.
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hatasat. A kirdlyi udvarban Matyas kordban helyi mesterek is dolgoztak, de
tavolabbrol, vidéki varosok munkaibol is vasaroltak olykor. 1464-ben Pozsony varos
Andreas Tischlerrel csinaltatott asztalokat a kirdly szdmara. Tobb mint valdszint,
hogy létezett 6nallo, belsd stilusfejlddésli magyar asztalosmesterség Magyarorszagon,
melyrél a kiilfoldon is elismert magyar mesterekrdl szolo beszamolok, és a néhany
irasban emlitett “magyar moédra készitett” agyak, ladak tudésitanak’'’: 1443-ban
Dubrovnikban ,unum lectum ligneum hongarescum” —ot azaz magyar fadgyat
rendeltek egy festd és faragomestertdl, de még 1524-ben egy nemesi haz leltaraban is
magyar modra késziilt velencei fadgyat leltaroztak fel. Nemcsak agyak, de ladak is
késziiltek magyar moddra, 1562-ben a siimegi varkapitiny hagyatékaban o6tot is
talalunk ilyet. Sajatos megjelenésti lehetett a székely lada is.

A 16. szazadban a kiralyi udvarokba gyakran kiilfoldrél hozattak mestereket, hogy
az uj divat szerint épitett rezidencidk a legszinvonalasabb bels6 kiképzésiiek legyenek.
Franciaorszagban 1. Ferenc idején még elsdsorban Italiabol jottek asztalosok
Fontainebleau-ba, de II. Henrik idején mar a francias jelleg érvényesiilt. Az udvari
épitész, Jacques Androuet du Cerceau 1550-ben metszetsorozatot adott ki butorokrol,
melyek aztan eljutottak az akkori vildg szinte minden pontjara. Rajzain a klasszikus
aranyrendszer, a geometrikus mintdk ¢és egzotikus ember ¢és allatfigurak
érvényesiiltek.

A kiralyi, fouri udvarokban tevékenykedd mesterek jelentdsége abban rejlett, hogy
kizarolag a megrendeld magas igényeinek kellett megfelelni, megbizasat kiilon
szerzO0dés illetve megbizas alapjan végezte, fliggetlen lehetett a céhes kotottségektol.

JACQUES ANDROUET DU CERCEAU 15
elterjedhettek, mintaul szolgalva mas asztalosoknak.

1638-ban Borsiban a kastélyépiilet legrégibb szarnyanak egyik boltozott alsé
helyiségében is asztalosmithely volt’'*. Berendezéséhez 3 munkapad, 3 db asztalos
miiszer tarto fogas és egy hosszu fa linea azaz vonalzo tartozott. Ezen kiviil egy
hosszu fogast, és egy fehér Uj nyoszolyat jegyeztek fel a régi rossz mazas kemencével
flitott szobaban. Hogy a fogas és az agy az asztalosmiihely terméke volt-e, vagy az
asztalosmester hasznalatara biztositott butor, nem tudjuk. A kastély ijonnan épitendd

313 Zentai Tiinde: Az 4gy és az alvas torténete Pannonia Bp. 2002. 99. oldal

314 A Borsi kastélyrol harom helyiségleltar is fennmaradt, 1631, 1638 és 1694-b6l. Ezeket Wittinger
Zoltan, a kastély helyreallitas tervezdjének szives hozzdjarulasaval ismerem. Az épiiletet a 13.
szazadban emelték, majd a 16. szazadban, illetve 1636-ban is atépitették, ezért is lehetett mikodo
asztalos mithely az épiileten beliil elhelyezve 1638.-ban. Ez az adat azt is megvilagitja, hogy egy-egy
épitkezés ¢és az azt kovetd bels6 kialakitas, a famunkak elkészitése mennyi id6t vett igénybe.
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elsd hazaban is tovabbi szerszamokra és félkész targyakra bukkanunk: két ajto is all
bent pant és sarok, illetve vasalas nélkil. ,, Aito és Asztal foglalo Asztalos szerszam™-
bol négyet taléltak itt, tovabba két darab beépitetlen ablakkeretet is. Az emeleten levd
Urfiak hazaban, mely szépen berendezett és lakott is volt, a kiilonféle illatos vizes
tivegesék mellett feltlinik egy kosar asztalosnak vald fehér valami is - sajnos a sz6
olvashatatlan. Tovabb nézegetve az inventariumot kitetszik, hogy elsdsorban az ajtok,
ablakok, mennyezetek Gjultak meg az asztalos keze nyoman, utobbiak aranygombos,
partazottak voltak, az ajtok pedig festettek €s rakottak, onozott veretekkel késziiltek.
A nagy palotaba épitett ) poharszék Osszetett alkotmany volt, farostélyos ajtd
valasztotta el a helyiség tobbi részétol. Fehér fenydfabol készilt, zarhato,
szekrényszerlien nyilo abrosztartd alsd rész és egy asztallap tartozott hozza. Az uj
lakdszobdk berendezése lathatdolag még nem késziilt el, csak a falak mentén allo
padszékek tetszenek ujnak, a fal méretéhez igazodtak, egyedileg késziiltek fehér
fenyobol.

1679-ben az erdélyi Bethlen Gergely Mezébodonban 4ll6 boronafalu, 18
helyiséges koriilkeritett udvarhazaban, az ,,als6 hazban” egy hagyatéki eljarashoz
sziikséges leltar felvételekor egy nagyméretli asztalt irtak Ossze, amelyen éppen
asztalosok dolgoztak helyben®'® . Ugyanezen évben, Teleki Mihaly uzdiszentpéteri®'®
udvarhazaban, mely taldn a leggazdagabban berendezett udvarhaz volt ez id6ben, a 3.
istalloban asztalos dolgozott éppen. Az 1679-ben felvett leltarbol kideriil, hogy
feladata az épiilet ablakfainak, a folyosé partazatanak elkészitése, az ajtdédeszkak
Osszeenyvezése volt, egy keresztlabas négyszogh fehér asztalon pedig éppen
dolgoztak. A miihely berendezését igy irjak le: a mihely all 5 db fenyddeszkabdl,
alatta valo is 5 darab, hosszu paraszt szék 2, labas, farago tokeszék 1, 1 darab 8
deszkabol oOsszerakott agy, katonafogas a falon 6 darab. Az udvarhdz teriiletén
valamivel arrébb egy masik, ,,asztalosi gyaluldshoz valo, ot szal deszkabul allo
mihely”-t is Osszeirtak. A leirasbol is kitetszik, a mithely sz6 ekkor még nem a
helyiséget, hanem a munkaasztalt jelentette.

Céhen kiviili, de magas szinvonalon dolgozé mesterek voltak a németajku, un.
ujkeresztény kozosségekben dolgozd asztalosok is, akiket altalaban habanokként
ismeriink. A habanok a Svéjcban létrejott, majd menekiilésre kényszeritett keresztény
gyliilekezet tagjai voltak, kik nagyon szigoru valldsi és erkdlcsi rendhez tartva
magukat hazkozosségekben éltek. Magyarorszagra 1529-ben érkeztek meg, de dél-
Tirolban és Morvaorszagban is hoztak létre kozosségeket. Nalunk elsdsorban a
protestans fejedelmek, fGurak pértfogasat élvezték, Erdélyben és Eszak-
Magyarorszagon taldltak otthonra. Mintegy 30 féle mesterséget iztek, mindent, amit
készitettek a lehetd legmagasabb szinvonalon tették. A leghiresebbek a keramiaik
voltak, melyeket csak a leggazdagabb fourak engedhettek meg maguknak, de az
asztalossag korében is figyelemre méltot alkottak. J6 néhany leltarunk emlékezik meg
az ,,4jkeresztényektdl csinalt seczel székek”-rél. Veres borrel boritottak, ,,toltottek”,
azaz parnazottak, karfds, hattdmlas egy emberes iil6butorok voltak. Talan
kiilonlegesen j6 mindségli kidolgozasuk kiilonboztethette meg dket a tobbi hasonld
felépitésti, karpitozott széktél. B. Nagy Margit szerint Alvincon taldlhatjuk a
készitéiket’'’, ez a kozosségiik azonban csak a Morvaorszaghol valé menekiilésiik
utan (1622) telepedett le, érdemes tehdt a zsollyeszék ottani eredetét, vagy
parhuzamait a késébbiekben felkutatni.

315 ~Hosszu, dreg asztal, kin asztalosok dolgoznak™

316 Uzdiszentpéteri udvarhaz inventariuma 1679.
*'7 B. Nagy Margit: Varak, kastélyok, udvarhazak, ahogy a régiek lattak: XVII-XVIIL. szazadi erdélyi
Osszeirasok és leltarak. Kriterion Bukarest 1973. 50. old.
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DER SCHREINER — AZ ASZTALOS
Hoogstraten, Szt .Katalin templom koruspadjan
Albrecht Gelmerskeze munkaja 1532-1548.

4.3.2 BUTORKESZITO CEHEK

A legismertebb a varosokban miikodd, idOvel céhekbe tomoriilt kézmiives
mesterek kore. Ko6zottiik acsokat, asztalosokat, esztergalyosokat talalunk, akik butor
eldallitassal foglalkozhattak. Az esztergalyosok tevékenysége a butorkészités terén a
vazas szerkezetli, bekotott feliiletli székekre és agyakra terjedt ki, de nagyobb
bevételiik lehetett a fatdlak, kupak, orsok készitésébdl. A legképzettebbek nemcsak
faval (juhar, hars, biikk), hanem csont megmunkalasaval is foglalkoztak. A varosi
kézmiives mesterek életét, munkakoriilményeit, arszabasat, munkdjanak szinvonalat a
céhes ¢let szabta meg. Az asztalossag a varosokban a 14.-15. szazadban jelent meg,
de csak a 15. szazad végén, 16. szazad folyaman kezdtek 6nallé céhekbe szervezddni.
Az acs és az asztalossag szétvalasat eleinte nem a szerszam ¢€s tudaskészlet eltérése
jelentette, hanem az épiilet szerkezetéhez kotddé vagy inkabb a belsd butorozéssal
foglalkozé tevékenységi korok fokozatos elkiiloniilése. Az dcsok mesterségbeli tudasa
semmivel sem marad el az asztalosokétdl. Aki latott mar gotikus acsszerkezetet, az
tudja, hogy a fakdtések mennyi formdjat ismerték. Az altaluk 1étrehozott
mennyezetek, ajtok, butorok a kor legmagasabb szinvonalan késziiltek. A kozépkori
acsok ténykedési teriilete feldlelte az 6sszes épiilettel kapcsolatos famunkat a diszes
aranyozott kazettds mennyezetektdl kezdve az igen bonyolult fadonga boltozatokon
keresztiill a dusan faragott ajtolapokig. Megnevezésiik: dcs, a faval dolgozo
mesterembert jeldlte, olasz megfeleldje a ,legnaiuolo” ezt egyértelmiivé is teszi. A
gotikus acsszerkezetek kotései kozott szamos, mai szohasznalattal élve asztalos kotést
talalunk®'®, melyet a kés6bbi asztalosok is atvettek.

318 pgldaul ismerték és alkalmaztak a fecskefarkas kotést, a hevedert is.
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A korai kdzépkorban az otthonokban talalhat6 butorok szama joval kevesebb volt.
A kozépréteg és a nemesi, fouri lakohelyiségek butorzatanak egy részét az
esztergalyosok (agy és szék), mésik részét (ladak) pedig az acsok készitették. Acsolt
technikdval nemcsak a nalunk ismert szuszékok, hanem az un. hat deszkas
szerkesztésli 1adak (Anglia), és a keretbetétes szerkezeti labas ladak is igy késziiltek.
Az asztalok csak ideiglenesen felallitott, szétszedhetd bakos asztalként voltak
ismertek. Az acsoknak tehat joval tobb munkajuk adédoédott az épiilet vazéanak,
mennyezetének és tetdszerkezetének megalkotasaval. A 14.-15, szazadban az europai
lakéaskultara valtozdsokon ment keresztiil. A polgarsag megerdsodésével a polgari
lakéterek megnottek, a birtokolt targyak szama megszaporodott. A fouri reprezentacio
is egyre tobb ¢és diszesebb butor eldallitasat igényelte. Ezt a fejlodést az asztal
jelentségének és szdmdnak jelentds megndvekedése fémjelezte. Erdekes kérdés
lehet, hogy miért alakulhatott ez igy. Altalanossagban csak talalgatni tudunk, egyik
részrdl a polgarsag megerdsodésével a kereskedelemhez, a munkéhoz sziikség lett a
lakoszobaban/miihelyben tobbé-kevésbé allandoan feldllitott, stabil szerkezetii
munkafeliiletre. Mas részrdl a nemesi, fouri palotdkban a muveltség jelentdségének
terjedésével a konyvek mellett az irast lehetové tevo irdasztalokra ndvekedhetett meg
az igény.

A szamunkra fontos id0szakban tehat mar kialakuloban volt a gazdagabb varosi
polgarsag, a 14.-15. szazadban rendre épililtek a pincével rendelkezd, haromosztati
varosi lakohdzak, melyek a 15. szdzad masodik felében tovabbi ugrasszerii fejlédésen
mennek keresztiil. A magyarorszagi varosok Anjou kori €¢lénk kapcsolatai az italiai,
német, lengyel varosokkal a lakaskultura igényeinek atvételét, egyben a butorkészitd
mesterségbeli tudas megismerését és a sajat atadasat is jelentette. Nemcsak ,,idegen”
mesteremberek telepedtek le nalunk, hanem a magyar famiivesek is felvették veliik a
versenyt. A Magyarorszagi famiivesek, acsok kiilf6ldon is ismertek voltak — Ungarius,
de Ungra — néven emlegetve. Kormocbanyan, Nagyszombaton, Kolozsvaron a 14.
szazad masodik felétdl ismeriink helyi asztalosokat, megkiilonbdztetve mar az
acsoktol. Zsigmond kiraly pdarizsi utja nagy szdmu miivész és iparos attelepiilését
mozditotta eld: ezek kozott asztalosok is jottek hazankba, akik a kiradlyi udvarban
dolgoztak®"’.

A butorokra tehat megnovekedett a kereslet, természetesnek tlinik, hogy
elsdsorban a polgarok igényeinek kielégitésére, nagyobbrészt butorok eldallitdsara
»Szakosodott” mesterrétegre lett nagyobb igény. A német fischler és a magyar
asztalos, székkészito, ladakészité megnevezés valdjdban a mai butorgydrto
szinonimaja volt, azaz azt a faval foglalkozé mesterembert jelolte, aki (elsGsorban)
butorokat gyart. Maga a biitor szavunk a 17. szazad elején jelent csak meg,** a
bugyor szavunk alakvaltozataként, csomoba, kotott, lepeddbe takargatott holmit jelolt,
s késobb valt a helyiségek rogzitett helyli berendezési targyainak megnevezéséve.

Az asztalosok és acsok azonos jelentds€gét bizonyitja hazdnkban a két, ma mar
véglegesen kiilonvalt mesterség céhekbe szervezddésének kozel azonos iddpontja is.
Magyarorszagon a pesti asztalosok 1482-ben kaptdk meg céhszabalyzatukat, az elsé
acscéhek Erdélybdl ismeretesek, 1485-ben 6nalld barcasagi acs céhunid alakult. A
Felvidéken csak a 17. szazad elejér6l vannak a legkorabbi megmaradt adatok:
Selmecbanyan 1607-ben, Ldcsén 1614-ben, Pozsonyban 1615-ben stb. A mai
Magyarorszag teriiletén csak a torok dalas utan tudtak Onalloan vagy mas
mesterségekkel tarsulva céhet alapitani. Ezek az adatok természetesen nem azt

31 Szabolcsi Hedvig: Régi magyar butorok Bp. 1954. 14.-15.
320Szarvas Gabor, Simonyi Zsigmond: Magyar nyelvtorténeti szotar 1890-93.
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jelentik, hogy az acsok szédma ilyen kevés lett volna, hanem valoésziniileg arra utal,
hogy a templomok, haranglabak, kuridk, kastélyok, varak épitéséhez is értd, valoban
nagy mesterségbeli tudast birtoklé mesteremberek tomoriiltek céhekbe.

Kolozsvaron 1659-ben az asztalos inas 4 év alatt tanulta meg a szakma alapjait,
ezt a céhbe tartozd mester fia fele ennyi id6 alatt tehette meg, s ezért 3 forint 16 dénart
kellett fizetnie.’*! Ez az id6 kétfelé oszlott, a masodik 2 évet vandorlassal kellett
toltenie, de 10 forinttal meg is valthatta. A felvételt 15-30 nap prébaidd eldzte meg.
Kassan 1571-ben az asztalos legénynek mesterremek-ként egy fiokos szekrényt, egy
szarnyas, vagyis kihtizhato asztalt és egy sakktablat kellett fabrikalnia.*** Kolozsvérott
1659-ben rejtekes fias asztalt, ostablat és harmadfél szeges ladat kellett készitenie,
minderre 8 hét és 3 nap allt rendelkezésére. A remeklés elfogadasa utan felvételt nyert
a céhbe. Egy 1761-b6l szarmazé rimaszombati céhszabalyzat’> szerint inasnak
legalabb harom évig kellett lenni, s a legényeknek vandorlasra 3 évet irtak eld.
Mesterremeknek nem mai értelemben vett butort, hanem egy négyfelé nyilo
tivegezett, béllelt ablakot, avagy egy kettes parkanyzati ajtét kellett késziteni a
jeloltnek. Ennek oka az lehetett, hogy ezt az arufajtat lehetett a legkdnnyebben eladni
a piacon. A remekld legényt abba a céhbe kellett felvenni, ahol remekelt, de utana
mesterként elkoltozhetett, és kérhette felvételét mas varos céhébe.

A kreativitds nem volt alapkdvetelmény a mestereknél, de a jo rajzkészség igen. A
butorok diszitésénél segitségiikre voltak a mintakonyvek, melybdl a megrendeldvel
egyeztetve kivalasztottak az elkészitendé motivumot. Egyedi megrendelést tobbnyire
szoszékek, templomi padok esetében tettek. Errdl eldzetes megallapodést kotott a
megrendeld a mesterrel, melyben rogzitették a méreteket, az arat, és a kivitelezéshez
felhasznalt anyagokat. A mester keze ala tobben is dolgozhattak, 6ket a mester fizette.

Asztalos céhek a mai Magyarorszag és a Partium teriiletén: Pesten 1482-ben
vegyes céh, 1695-ben 6nalld, Sopron 1579, Papa 1607, Debrecen 1636, Veszprém
1677, Rohonc 1681, Buda 1693, Fehérvar 1698, Satoraljatjhelyen 1687-ben vegyes
céh alakult. A partiumi Szatmarnémetiben 1628-ban, Nagybanyan 1635-ben tud
0nall6 asztalos céh megalakulni. A déli tertiletekrdl nincs adatunk, de az alfoldi régiok
fahianya és a kassai butorok egészen a Tiszantal déli részéig torténd kereskedelme
kevesebb asztalos kdzpont meglétét sejteti.

Sopronban az alapitas évében 5 mester és 3 legény alkotta az asztalos céh
tagsagat. 1674-ben is csak 8 mester, viszont 18 legény volt tagja, és ez a szam késdbb
is csak lassan emelkedett. A legények koziil csak 3 volt soproni sziiletésti, és a tobbiek
is nagyobb részt kiilfoldrol, foleg német nyelvteriiletrdl, elsésorban Bajororszagbol
érkeztek.

Onallo asztalos céhek a Felvidéken: Kassan 1459-ben vegyes céh alakult, 1571-
ben Onalléan, majd 1641-ben megint az iivegesekkel egyiitt, Pozsony 1534-ben
onalloan, Bartfa 1569, Nagyszombat 1573, Eperjes?, Késmark 1606, Trencsén 1608,
Rozsny6 1630, Kormocbanya 1641, Selmecbanya 1688, Zsolna 1691. Bar a céhek
megalakulasarol csak a 15. szdzad végérél vannak adataink, az asztalosok
megjelenését a varosokban mar jo egy szdzaddal korabban ki tudtak mutatni. 1371-

321 Jenei Toth Annaméria: Mives emberek a kincses Kolozsvérott. Erdélyi Muzeumi Egyesiilet
Kolozsvar 2004. 82. old

322 Bogdan Istvan: Régi magyar mesterségek. 12. Az asztalosok. Budapest: Neumann Kht., 2006.
http://mek.niif.hu/04600/04683/html/

3" A miskolci levéltarban 6rzott szabalyzat kivonatat kozli: Kozli Veres Laszlo: A népi butorzat
valtozasa Eszakkelet-Magyarorszagon a 16. szazadtol al9. szazad elejéig. Doktori értekezés Debreceni
Egyetem BTK. 2007. 108. old.
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ben Kormocbanyan (Tischler seidlia), 1394-ben Nagyszombaton (Tyscher) néven
szerepelnek asztalosok. A nem latin nyelvli feljegyzések és a csalddnevek alapjan
lathato, hogy a legkorabban megjelend butorkészité mesterek ezekben a varosokban
német anyanyelviiek lehettek (tischer, tischler), de mellettiilk megjelennek a magyar
asztalosok is. Szakmai tuddsuk, mintakincsiik igy nagyobbrészt a német, fOleg
délnémet teriiletekkel allt kapcsolatban, ahonnan esetenként a betelepiilé polgéarok
szarmaztak, vagy ahol a vandorlegények tanulhattak. A felvidéki varosok asztalos
céheinek viszonylag nagy szédma, ¢és a varosok feltind kozelsége arra enged
kovetkeztetni, hogy igen nagy teriiletet tudtak ellatni munkaikkal. A Szepesség foként
német ajki varosaibol (Locsén csak német kaphatott polgari rangot) és Kassarol nagy
tertiletekre, foleg délre széllitottak polgarok, egyhazak és nemesek megrendelésére.
Kassa az ¢észak-magyarorszagi régioban minden kézmiives iparag teriiletén vezetd
szerepet jatszott, mindségi, draga butort csak innen lehetett beszerezni.** Mivel céhet
legalabb harom azonos mesterséget 1z6 iparos alapithatott, s csak megerdsitett
c¢hszabdlyzat birtokaban darusithatott, ennek fényében érdemes attekinteni Kassa
varos asztalosainak céhes miikodését. A 15. szazadban az acsok és az esztergalyosok
(1) egyesitett céhe mellett az asztalosok is vegyes céhben mikddtek. 1517-ben nem
tudunk asztalos céh létezésérol, de 1566-ban az esztergalyosok, bognarok ¢&s
asztalosok egy céhben dolgoztak, 1600-ban is l1étezett asztalos céh.*”> Késébb oly
nagyon megerdsodtek, hogy un. vidéki mesterek (mas mezdvarosokba telepiilt, és ott
mikodo céhtagok) telepiiltek a kornyezd mezdévarosokba (Miskole, Satoraljaujhely,
Sarospatak), ¢és lattak el a helyi polgarsagot, parasztsagot az egyszeriibb-szebb
butorokkal.

KOZEPKORI ASZTALOS CEH CIMERE NEMETORSZAGBOL.
NYITRAI ASZTALOS CEH CIMERE 18. SZAZAD.
A HODMEZOVASARHELYI ACS CEH PECSETIJE 1825.

Az Abatj varmegyei 1696. évi arszabas326 alapjan piacra készitett munkaik a
kovetkezok voltak:

Harsfabol ...négy szegii asztal Lada fiok és labastol maga Deszkajabol — f.-3.60

Karszék singtiil fejéren (kb. 66 cm ) f-12
Egy fejér oreg (nagy)kar szék 3 sing f-95
Egyes Fejer kar szék f—24
Festett egyes kar szék f.—36

324 Veres Laszlo: Kézmiivesipar Eszakkelet Magyarorszagon. 2005. OTKA-42839 kutatasi
zardjelentés 3. oldal

3% Ursula Ambrusova: Céhszabélyzatok a kassai kelet-szlovakiai miizeum gytijteményében. In
Musaeum Hungaricum I. Szerk.: Danter 1zabella Matyusfoldi Muzeologiai Tarsasag Boldogfa 2006.
20 BAZ megyei levéltar IV.A 501/b. Mat.XVLFs.LFr.15
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Harom emberre valo gyantaros festett kar szék f1.-

Két emberre valo fehér nyoszolya f1.21
Egy sima koz settzel (karpitos vagy borrel boritott) széknek faja fl.-
Két emberre valo festett nyoszolya 1 1.80
Egy festett superldtos (fiiggonyozott) Agy 1. 4.24.
Paraszt éreg fejér szekrény Lada f 2.-
Masfeél singnyi zold Lada pléhestiil £ 1.50
Kozépszerii Lada festett f.-70
Kisebb zéld Lada pléhestiil f =50

Az asztalosok a fentieken kiviil bdlcsdt, ajtot és ablakkeretet, tovabba koporsot
készitettek.?” Egyiitt dolgoztak az iivegesekkel az ablakok készitésénél, emiatt érthetd
az asztalosok és iivegesek kassai kozos céhe. Araikat igy egyben tudtdk megadni. A
setzel székeket a nyereggyartotol lehetett megvasarolni, aki a székhez valod vazat az
asztalgyartotol szerezte be. Ara meglehetdsen borsos volt, atlagosan 12 forintért
adtak, de dragabb és kissé olcsobb is lehetett anyagtol és kidolgozastol fliggden. Az
asztalos munkadija az anyagéarnak (kopors6 esetén) 5/8-adat tette ki — hozott anyagbol
ennyivel keriilt ugyanis kevesebbe annak elkészitése, mely egyébként egy festett
dupla ajtd, két emberre vald egyszerti festetlen agy vagy a paraszt oreg fejér lada
araval volt azonos. A karszékek és fogasok hosszat singben mérték. Az egyszert, zold
szinre festett butorok ara valamivel magasabb volt, mint a fehéren, azaz nyersen
hagyott tarsai¢. Ennél diszesebb butorokat nem ,tartottak raktdron”, valoszinlileg
megrendelésre készithették.

Asztalosok Erdélyben: az asztalos mesterség elterjedésérdl a céhek és a varosi
polgarok foglalkozast jelold neveinek vizsgalatdbol nyerhetiink adatokat. Ehhez
Benkd Elek, Demeter Istvan, Székely Attila tanulmanyat veszem alapul®*®. A 15-17
szdzadi erdélyi mezdvarosokban az asztalos céh a legnagyobb gazdasagi befolyassal
bir6 Marosvasarhelyen volt, melynek termékei Kolozsvartol Szaszrégenig &s
Besztercéig szamos orszagos vasarig eljutottak. Itt az asztalos-kddar céh 1607-ben
alakult, de a kddarok mar 1616-ban 6nallosultak, amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy
a céhben nagyobb hangsulyt kaptak az asztalosok. Bar az asztalosok céhe csak 1607-
ben alakult, az un. lustra vezetéknevei kozott az Asztalos név is megjelenik.
Székelyudvarhelyen nincs 6nalld asztalos céh, mesterségiiket Betlehen Gébor 1628-as
levele a timarokkal és szabokkal egylitt emliti. Ugyanakkor Asztalos nevii polgart
nem emlit az 1602-es lustra. A tobbi székelyfoldi mezdvarosban nem tudott a kutatas
asztalosok nyomadra bukkanni, egyediil Bereckben fedezhetiink fel egy Esztergar
foglalkozasnevet viseld polgart. Erdély mads teriiletein asztalos céhek alakultak
Nagybanyan 1635, Brassoban, 1621, Nagyszebenben 1630, Medgyesen 1631.

327 Kassai asztalos céh 1633. és 1635. évi arszabasa Magyar Gazdasagtorténeti Szemle VIIIL. évf. Bp
1901.25-42, és 472-483. old.

http://www.archive.org/stream/magyargazdasgtrOQunkngoog#page/n528/mode/2up
% Benk6 Elek, Demeter Istvan, Székely Attila: Kozépkori mez6varos a Székelyfoldon. Erdélyi

Tudomanyos filizetek 223, Erdélyi Muzeum Egyesiilet Kolozsvar 1997. 36-38. old.

133



A gHesmarkd WMo LTy
_jf g & ¢. Bartfa "‘-—«..n.(
7 ) .
ey Garam Lécee  MEpeties oy
('} Treficsén ‘Kﬂ"’""n .
H drmichdnya -
|l“l'tlaag\,-'szo b & ‘Kassa "‘(.ﬁ._n
i u Selmgchérygy AY
b k= )
)
5
5 . * ha ¥
LY ) - Szatmarnémeti 4 ""-,_,
4 Jépa Bucka ¥ Pest Debrecen Magyhanya g
. Fehérvér {_
YESZPIEm & .
; -
* Kolozsvér :
* \
i ™
b]
Marosvasarhely E
= o * LY
L ” ares Medayes i
j e '
o i L rasad 3
“L‘ : Szefhep,..-‘.,-«_lh i .-\_i"‘
L"L_ o
., e Srdvg Jelmagyardeat
\_ ¢ . 3 W 16 szazad
i 4
[ 11‘ 3 & 17 szhrad

Onall6 asztalos céhek a 16. -17. szazadi Magyarorszagon

4.3.3 FARAGOLEGENYEK

A céhes mesterek elsdsorban a varosi lakossag igényeit elégitették ki a délnémet
asztalos szakmai ismeretekben gyoOkerezO jartassaggal, az olasz mesterektdl atvett
intarziakészités tudasanak felhasznalasaval. A kevésbé tehetds, mezdvarosi vagy
falusi lakossag sziikségleteit, illetve az udvarhazak kevésbé igényes, koznapi butorait
(konyhaasztal, ,paraszt” székek stb.) azonban a helyi alapanyagot ismerd,
iskoldzatlan, vagy kevésbé iskolazott, esetleg a céh szabalyainak meg nem feleld
tudasa, idegenben nem jart jobbagyok, népi faragomesterek készitették még
szazadokon at. Altalaban 6k nem tekinthetok kontaroknak, hiszen nem jelentettek
konkurencidt a magasabb szinvonalon dolgozd, igényesebb butorokat gyartd
tarsaiknak. A leltdrakban taldlhatd ,,paraszt” megjelolés az 0 keziik munkaikra
vonatkozik, természetesen ott inkabb értékmegjelolés gyanant. Egyes leltarakban
kiilon kiemelik, hogy mely butorok késziiltek tanult mesterek azaz ,,asztalos altal
csinalt” kivitelben®™. Mivel ez a butorgyértas terén tapasztalattal nem rendelkezé
jegyzok szamara is felismerhetd volt, hatdrozott, és szemmel jol lathato kiilonbséget
kell feltételezniink. Az dcsva-apati (ma Olcsvaapati, Szabolcs-Szatmar-Bereg megye)
Karolyi grofok udvarhdzénak leltarazasakor kiilon kiemelik mely butorok késziiltek
asztalosok (asztalok, agyak, egyes szék, almarium, fogas, ajtd, arnyékszék, kozép
lada), melyek acsok (ajtd, asztalka!) altal, €s n¢hany jeldlés nélkiili is akad kozottiik:
karszék, hitvan egyes sz¢k, gyontaros fias sz€k, asztal, agy, fogas. Ez utdbbiak koziil
néhany értékes, tehat természetszeriileg asztalos készitette lehetett, néhany meg épp

32 Az oOcsva-apati udvar €s majorsag inventariuma 1662. Géresi Kalman: A nagy-karolyi grof Karolyi-

csalad oklevéltara IV. (Budapest, 1887.)

134



ellenkezdje, melyek mogott hazi készitésii butorokat sejthetiink. Elhelyezésiik is ezt
bizonyitja: az egyszerli butorok a pater hazéban tiinnek fel eldszor (az Gsszeirast a
palotaval kezdi, majd a grof, a felesége és a lednyasszonyok hazaval folytatja,
fokozatosan haladva lefelé¢, nem csak rangban, hanem ténylegesen is — végil a
pincével fejezi be). A konyha, siitdhdz, élelem és szerszamtarolok valamint a katonak
hazanak ajtajai késziiltek acsoltan — és a butorok is egyszeriibbek itt. Szatmarban
kiilonosen kivételes és értékes lehetett az asztalos altal készitett butor, hiszen itt is
igaz lehet a Zemplénben, Borsodban, Alf6ldon kimutathato, a lakossagra jellemzé
gyakorlatias gondolkodasmadd, hogy a javait nem lakokornyezetére forditotta, inkabb
foldjeit, szantoit, joszagait gyarapitotta.>>’

Faragolegények lehettek a 18.-19. szazadi gomori ladakészité falvak lakosainak
15-16. szazadi elédei is. A Keruzensteini varban Orzott két felvidéki lada
feltételezheten errdl a vidékrdl szarmazik.™' A munkajuk tehat megkiilsnbdztethetd
volt az 4csok és az asztalosok készitette butoroktol is. Szerkesztésiik vélhetden
egyszerll volt, s bar nem kizart, hogy diszitve lehettek, annak szinvonala eltért az
izléses és divatos, mesterek altal készitett darabokétdl. Szerszamuk talan az a
faragoszek lehetett, mely a népi mesterségek eszkozeként maradt rank a 19. szazad
végeéig. Kérdéses, hogy ezen Kkiviil specialis eszkozzel, vagy szerszammal
rendelkeztek-e, alkalmaztédk-e az enyvvel val6 ragasztast?

4.4 A MUHELY

Lépjlink most be a mithelyekbe, s nézziikk meg, hogyan késziiltek a butorok. Az
Asztalos, (szokrényes) meggyalullya a' deszkakat, gyaluval, a' faragé (gyalulo-)
széken, megsiméttya simétogyaluval, megfurja a' furéval, meg-faragja a' farago
késsel, egyben foglallya (metszi) enyvel és hevederekkel (ragasz tokkal) és csinal
tiblikat, asztalokat, liddkat, e' egy. - rja le az asztalos miihelyét gyerekeknek sz616
képes tankonyvében Comenius Amos®™ a 17. szizad végén. A fametszetli
illusztracion tagas helyiség, széles nagy asztal, a foldon forgacsok lathatoak. A
Sarospatakon tanitd6 magyar-morva szarmazasi Comenius az asztalos muhellyel egy
lapon az esztergalyost is bemutatja. A szépen feloltozott mester labbal hajtott
nyirettylis szerszaman allitja el a kiilonféle eszkozoket. Szamunkra az esztergalyos
mihely azért fontos, mert a targyalt korban is 6 készitette (egyre fogyatkozo szamban)
bizonyos butoralkatrészeket. A kassai Szent Erzsébet oltar egyik tablajan lathato kis,
négyszogletes, harsfahanccsal bekotott lapu tilokéjének elemei az 6 keze alol keriiltek
ki. Ezek az egyszerli, amde mives darabok nagy szdmban allhattak a szobakban,
melyet a korabeli dbrazolasok Oriztek meg szamunkra, értékiik nem lehetett tul nagy,
ezért a leltarakban csak nagyon ritkan talalkozunk veliik. Hogy maga is allitotta-e
Ossze Oket, nem tudjuk. Szerszamai, melyek az esztergagép mellett alltak a kiilonb6zd
vésOk voltak, a sziikséges csapolast is ki tudta alakitani, az asztalos enyv hasznalata
pedig szintén ismert lehetett szadmara.

330 Veres Laszl6: Eszakkelet Magyrorszag asztalosipara a 16-19. szazadban. Herman Ott6 Muzeum
évkonyve 44. évf. 85-104. 86. old

31 A kreuzensteini var Bécs kozelében, attol északkeletre talalhatod, a 12. szazadi Grizenestein-i var
romjain gréf Nepomuk Wilczek épitette 0jja a 19. szazadban kozépkori butorgylijteménye (€s
fegyvergylijteménye) szamara. Sajnos a var jelenleg teljesen idegenforgalmi latvanyossag, az
iizemeltetdje semmiféle informacioval nem tud szolgalni az ott talalhatd butorokrol, pedig tobb darab
magyarorszagi vonatkozasu, a milleneumi kiallitas gotikus szobajat féképp az ott talalhato targyakbol
allitottak dssze. Az errdl fonnmaradt fényképet tobbek kozott Voit Pal publikalta.

332 Comenius Amos Janos: Orbis Sensualium pictus 1685. L3cse 69. tabla
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Az Esztergdros iilven a' kompostoros széken esztergal az esgtergavésivel, (vassal)
az (esgtergdron) tekéket, (golyobisokat) és csonokokat, (csiiroko ket,) babokat,
(pupdkat,) és effele esztergdros-miveket.

ESZTERGALT LABU, FONOTT ULOLAPU ALACSONY
SZEK.
Kassa, Szent Erzsébet sziiletése oltarkép.

4.4.1 SZERSZAMOK

Az asztalos varosi hazanak foldszinti mihelyében, vagy a férendi udvarhazak e-
célra berendezett szobdjaban allitotta fel munkaasztalat. Ez a ,,miihely” azonban még
nem azonos a 18.-19 szazad t4jan meghonosodott faorsos satupaddal. Massziv 1abt, 3-
5 deszka szélességii nagy asztal volt.** Magassaganak kényelmes, 4116 munkat kellett
lehetové tennie, gy gondolom ez 75 és 80 cm kozott lehetett. Hossza mintegy 2 m
koriil volt. Gyalulaskor a munkadarab rogzitéséhez a padba iitheté faékeket
hasznaltak™*, fiirészeléshez alacsonyabb bakot 4llitottak. A falakon fogasokon, falba
vert szegeken 16gtak a szerszdmok. Az ismert és hasznalt szerszamkészletét korabeli
abrazolasok alapjan rekonstrualhatjuk. Sajnos magyarorszagi forrasanyag nem all
rendelkezésiinkre, a legkordbbi szerszamébrdzolds az 4damosi unitarius templom
mennyezeti tablajan lathatd, &m ez is inkabb a készitd ,,mesterségének cimere”, a céh-
cimerekkel rokon. Rajta korzé és gyalu lathaté. Mint lattuk a magyarorszagi
asztalosipar a délnémet teriiletekkel, és (a 15.-16. szadzad forduldjan) Italiaval allt
kapcsolatban, igy az ott ismert €s hasznalt szerszdmok hasznalataval szdmolhatunk a
hazai mthelyekben is.

A LEGKORABBI MAGYARORSZAGI SZERSZAMABRAZOLAS.
Az adamosi unitarius templom mennyezeti tablajan. 1526.

333 Uzdiszentpéteri udvarhaz 1679. ,, asztalosi gyaluldshoz valé, 6t szdl deszkabul G116 mihely”
334 Asztalos, 1425, Mendel Hausbuch.
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MAGYAR DE RE METAL c ' ' ANGLIAI KOZEPKORI
FARAGOSZEK FARAGOSZEK MASOLAT

A hasitott széklabak elemeinek egyengetéséhez hasznaltdk a paraszti kultaraban
fennmaradt faragdszéket, amely a munkadarab megfelel6 pozicidban valo rogzitését
teszi lehetévé. Abrazolasa 1568-bol ismert, Agricola De Re metallica-jaban™ lathato
egy metszeten. Ott egy fa szerszam nyelét egyengetik rajta éppen, az iparos kezében
¢s mellette a foldon a kétkezes vonokés latszik. Ez a kadarok és zsindelykészitok
munkaeszkoze is, a Magyar Néprajzi Lexikon szerint ez a kozépkor folyaman
kialakult szerszam egész Eurdpa szerte elterjedt volt, a satupad 19. szazadi
feltalalasaig az asztalosok is hasznaltak. Leirdsa mar a 12. szdzadbol ismert: ,,Utdna
simitovassal, amely meg van hajlitva, a belseje éles és két nyele van, hogy mindkét
kézzel huzni lehessen amivel a tablakat, ajtokat és pajzsokat szoktak vakarni, addig
egyengetjiik mig teljesen sik nem lesz.” **° Magyarorszagi legkorabbi emlitése 1587-
bol (faragdszék) és 1588-bol (vondszék) valo.

SZENT CSALAD ANGYALOKKAL. BERLIN STAATLICHES MUSEUM 1425.
ASZTALOS ABRAZOLASA. MENDEL HAUSBUCH 1425.

JOST AMMAN: ASZTALOS - FAMETSZET. DAS STANDEBUCH 1568.

A fadeszka szekercével, hasitobarddal, mihelyben torténé tovabbi
megmunkalasara bizonyiték a Baltasar Behem kdédex 1500-ban  késziilt
asztalosmiihelyének jelenete (Id. 135. oldalon), ahol az el6térben egy legény fardnkre

35 Agricola, Georgius. De Re Metallica. (Hoover, Herbert Clark and Hoover, Lou Henry, translators.)
Dover Publications, Inc., New York, 1950.
3¢ Theophillus presbyter: A kiilonféle miivességekrél. Miiszaki Kiadé Bp. 1986. 37. old.
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tamasztva a deszkalapot preciz iitésekkel forgicsokat valaszt le rola. Erdemes
megfigyelni, hogy a mithelyben taldlhaté kész butorok (asztal, rajta egy szép mivil
ladika, a hattérben polcos szekrény, azaz almarium) és az épiilet kiképzése is igényes
butorokat készité miithelyre vall.

A mihely felszerelése nem sokat valtozott harom évszazad alatt. A legfontosabb
szerszam a szekerce, a Kkeretes ﬁ'irész337, a kalapdcs, a vésok és a gyalu volt.
Gyalubol>®® a 17. szdzad végén tobbfélét hasznaltak, a nagyobb, hosszabb ereszté
gyalut, és a rovid, kézbe ill6 simitdégyalut. Mindkettén megtalalhatdé a kétkezi
munkahoz és megfeleld erdkifejtéshez vald szarv, mely a targyalt korszak elején, az
1400-as évek elsd negyedében valt elterjedté. Megkiilonboztettek egy és kétkezes
gyalut, hosszut és kicsinyt is. Az elébbieket a hasitott vagy flirészelt fa
egyenetlenségeinek kigyalulasara lehetett j6l hasznalni, az utobbiakat a mar nagyjabol
sik feliilet tokéletes kialakitdsara. Sajnos az abrazolasok nem adnak pontosabb
tampontot a gyalufajtdk és a mithelyben el6forduld darabszamuk beazonositasara. Az
ives fenekli nagyold gyalu hasznélatdra egyes butorok takart részein megmaradt
pikkelyes, elnagyolt feliilet alapjan kovetkeztethetiink. Hasonléan  csak
feltételezhetjiik a profilgyalu ismeretét, hiszen az asztalok ladainak, késébb kavainak
also élét széles profilozott 1éccel lattak el, ennek kialakitasa tobb, kiilonb6zd késu
profilgyalu vagy a kétkezes hullamléc huzohoz hasonld szerszdm segitségével volt
lehetséges. A mérdeszkozok koziil a vonalzot, a korzot €s a derékszoget hasznaltak.
Fa ¢és vasszegekkel erdsitették meg a kotéseket. Ehhez vaskalapacsot, és csigafurot
hasznaltak. A fadarab leszoritdsdhoz vascsigas szoritokat alkalmaztak, tobb darabot is.

A Németalfoldon miikodd Robert Campin (Flémalle-i mester) 1425-28-ban festett
M¢érode-i oltar triptichonjan lathaté Szent Jézsef asztalosmiihelye, ahol kézi
furdancsot, lyukfiirészt és egy harapofogét is latunk a fentieken kiviil, de ezek
ismeretét ebben az iddszakban nem tudjuk Magyarorszagon kimutatni. A kép
érdekessége, hogy Jozsef padon iil a munkaasztal mellett, igaz, nem is gyalulas
kozben dbrézolta a mester.

RAGASZTOENYV FOZESE HAROMLABU CSEREPEDENYBEN, VAS LABOSBA TETT PARAZSON.
ENYVFOZO LABOS EGY 16. SZAZADI INTARZIAN AZ ASZTALOSMUHELY SZERSZAMAI KOZOTT.

337 Erdélyben els6 emlitése ,, wigo feures” 1528. Vh; MNy XXXI. 126 ,,Ramas furesz egy” Szérhegy
Cs; LLt 1692. Erdélyi Szotorténeti Tar.

3% Erdélyben els6 emlitése ,,II ferreum instrumentum in magno ligno ... in wigari Gyalw” 1528 Erdélyi
Szotorténeti Tar.
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A fakotéseket és a furnért f6zott enyvvel ragasztottdk meg. A végleges
feliiletkezeléshez sziikséges festékeknek, olajoknak, gyantdknak, viasznak is
rendelkezésre kellett allni a mithelyben. A munkéat némiképp nehezitette, hogy a
ceruzat nem ismerték™, a jeloléshez emiatt vékonyan bekarcoltak a fat, melynek
nyoma idénként még ma is lathat6 a butorokon.

Az intarzia, berakds készitéséhez specialis szerszamokra: ¢les, vallhoz
tamaszthat6 kézi késre un. snitzerre €s késébb lombfiirészre volt sziikségiik. Az italiai
intarziakészitd asztalosmiihely felszerelésérdl kiilondsebb kommentar nélkiil pedig
had alljon itt egy eredeti leltar, mely 1469 novemberében késziilt, s tartalmazza
mindazt a szerszamot és berendezési targyat araikkal egyiitt, mely Angelo di Maestro
Jacopo asztalos miihelyében talaltatott, mikor azt eladta Bernardino di Lazzaronak®**:

Két munkapad 2,0-
Négy gyalu 1,0-
Két csavar profil, egyik széles, masik keskeny 0,40-
Két mérérad 0,16-
Négy egyenes kés, egyik nagy, harom kisebb 0,28-
Egy intarzia vagd 0,08-
Lécek parkany készitéséhez 0,12-
Egy keresztléc 0,06-
Két korzo, egy nagy €s egy kicsi 0,12-
Két vonalzd 0,05-
Négy egykezes kicsiny gyalu 0,16-
Egy kétkezes kicsiny gyalu 0,08-
Két eresztd gyalu 0,12-
Két homort nagyol6 gyalu 0,12-
Hérom befejezetlen intarzia, és egy masik

drot rajzolo vassal 1,30-
Két nagy derékszog, egy ,,grafonetto”

¢és egy kicsi derékszog 0,08-
Két régi parkanykészité vas 0,08-
Kilenc reszeld, nagy ¢s kicsi, kerek €s egyenes 1,30-
Hérom véso, egy ragasztott €s egy teljesen vas 0,07-
Egy kicsi kalapacs 0,16-
Két karos szék 0,08-
Egy nagy ,.tenevello” 0,25-
Egy kicsi iillé 0,20-
Egy pér nagy fogo 0,32-
Két kicsi fejsze 0,20
Egy kétkezes bard 0,25-
Egy kétkezes fiirész kerettel 0,60-
Egy vagoé flirész 0,25-

339 A grafitot 1564-ben Anglidban fedezték fel, az els6 gyarté 1761-ben Kaspar Faber volt, Bécsben
Joseph Hardtmooth épitdmester kezdett kiilonb6z6 keménységii ceruzak gyartasaba.

30 A szévegre angol forditisban akadtam F. Hamilton Jackson Intarzia & Marquetry c. kényvben.
Fantasztikusan alapos leiras és ismeretanyag talalhato benne az intarziakészitésrl mesterek és
mithelyek szerint csoportositva, pazar képanyaggal. Tobb helyen a Magyarorszagon dolgozo
mestereket is megemliti. London, Sands and Company 1903.
http://www.scribd.com/doc/28695482/eBook-Intarsia-and-Marquetry
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Két samli (tusko6?) 0,16-
Kilenc sajto, (szoritd) 0,60-
Két szekrény 0,90-
Ot darab fatabla, kettd az asztalon, harom kiviil 0,20-
Hérom darab intarzias friz

¢és két kép dobozaval tetd nélkiil 1,0-
Egy intarzia tart6 szék (bak) 0,40-

., ¥ s

FRIDRICH PUNKAUER ASZTALOSMESTER, 1571, MENDEL HAUSBUCH
SZENT CSALAD, NEMET TABLAKEP, 16. SZAZAD ELSO FELE
HERMAN SCHUCH ASZTALOSMESTER, 1613, MENDEL HAUSBUCH

: ToMfiner o
COMENIUS KONYVEHEZ KESZULT, A LXIX. SZAMU ASZTALOST ES ESZTERGALYOST ABRAZOLO KET
ILLUSZTRACIO, egyik a 17. a masik a 19. szdzadbol szarmazik a kiilonbséget csak a gyalupadon
lathato satu jelenti.
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Az asztalosok szerszdmai korabeli abrazolasokon:

Szekerce
vagy bard
illetve
faragofejsze

A fa kinagyolésara szolgalt. Elsdsorban az
acsok szerszama, de az asztalosok
mihelyének is alapfelszerelése volt.

Vonokés

Az acsok eszkoze, a hengeres labak
kialakitasara szolgalt. Két kézzel hasznaltak
rogzitett munkadarabot lehetett megmunkalni
vele.

Csigaftro

v [
Mellkashoz szoritva a fAba nagyobb lyukat
tudtak késziteni. Az acsoktol atvett szerszam

Gyalu,
simitogyalu

A fa simitasara és alakitasara szolgalt. A
profilozott parkanylécet is ezzel készitették.
A gyalu hasznalata kiilonboztette meg az
asztalosokat az 4csoktol, igy a szakma
szimbolumava is valt.

Sok és
sokféle vésd

Tobbféle vésot hasznaltak, ivesre
koszoriiltet és egyenest, sz€leset €s
keskenyet. Csapok kivésés¢hez és faragas
elkészitéséhez egyarant alkalmas.

Furész

Furésszel daraboltak a fat, és ezzel
alakitottak ki a csapolast. Keretes ¢s keret
nélkiili valtozatat is ismerték
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Derékszog,
vonalzo

illesztés, a derékszogek betartasa. Ehhez
szolgalt segitségiil a derékszog, mely rézbdl,
fabol késziilhetett.

Vas korz6

S S8
Meértani szerkesztést, tavolsdgok mérését és
atvitelét tette lehetové. A korzo az asztalos

céhek masik fontos attributuma volt.

Parhuzam
vono

A fenti darab 14. szdzadi német darab. A
parhuzamos vonalak megkarcoldséhoz
hasznaltak, illetve szerkesztéshez.

4.4.2

Fa illetve
vaskalapacs

A fakalapacs a vésdk hatékony
alkalmazaséhoz, a csapolasok Osszeiitéséhez
kellett. A vaskalapacs a gyaluvasak
beallitasanal és 17. szazadtol hasznalatos
vasszegek beiitésénél tett jO szolgalatot.

| S .. B

Kiilonboz6 kialakitasn és
ny¢lhosszusagu kések a csapolas
elkészitésénél illetve az intarzia
kivagasanal tettek jo szolgélatot.
Szorito

Fém csavaros faszoritokat a kora 17.
szazadtol alkalmaztak az egyes elemek
ideiglenes Osszeszoritasara.

BUTORSZERKEZETEK ES KOTESEK

A mihelybe keriilt félkész deszkakat meggyalultak. Ez nem jelentette azonban
azt, hogy az oldalai tokéletesen parhuzamosak lettek volna. A deszka feliilete is a
mester (legény, inas?) tudasatol, gyakorlottsagatol fiiggden lett sik feliilet. A 16.
szdzadtol divatba jott berakés, falemezekkel torténd boritds alapjanak kialakitasa
pedig kifejezetten nagy mesterségbeli tudast igényelt.

A kész deszkakat butorlapokka allitottdk Gssze. Ez elsdsorban a ladafedelekhez,
ladaoldalakhoz, asztallapokhoz ¢és szekrényajtok készitéséhez valt sziikségessé.
Igyekeztek minél szélesebb deszkabdl dolgozni, de még igy is elkeriilhetetlen volt
két-harom deszka szélességi toldasa. A falapokat egymas mell¢ forgattak, majd
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tiréenyvvel dsszeragasztottak™'. A ragasztando feliiletek tokéletesen sik és merbleges

kiképzése megint csak pontos és preciz munkat igényelt. A fa kés6bbi mozgasabol
adodo kajszulast a szaliranyra merdleges falappal vald Osszeerdsitéssel biztositottak.
Ez lehetett 6nalld elem (heveder), a szekrény polclapja - hevederes kotéssel
Osszeerdsitve -, vagy a lada szomszédos oldaldeszkéjanak fecskefarkas kotése. Ez a
kotésmod a német tipust laddkon ritkasan allo, széles, erdteljes haromszogeket
alkotva dekorativ modon jelent meg, mig az italiai ladaknal rejtett kotést, vagy a ratett
diszboritas alatt alkalmazott, a német fecskefarkas kotésnél joval siirlibben allo
OsszeerOsitést jelentett. A 17. szazadban az asztaltabldk kialakitasanal megjelenik a
fejeld 1éc egy fajtijanak alkalmazésa.

i

[
DIiSzLEC 17. SZAZADI LADAFEDEL SZELEN. SARVAR.
A 17. SZAZAD ELSO FELEBOL SZARMAZO FELVIDEKI LADA SERULESEIN JOL LATSZIK A FENYO KORPUSZ,
MELYEN RATETKENT JELENTKEZIK A KEMENYFA FARAGOTT DISZITES.
SZARHEGYI LADA (ERDELY) LADAFEDELENEK FEJELOLECES MEGOLDASA. 17. SZ. 1. FELE.

A léc- vagy deszkavazas szerkezeteket a 15-16. szdzadban hengeres faszegekkel
megerdsitett csapoldsokkal épitették 6ssze — ez valdjaban az un. ,,acsolt” technikaval
egyezik meg, hiszen az 4tmend furatba illesztett fapecek ragasztd nélkiil biztositja a
kotés szilardsagat. A lécvazas székek esetében is az atmend csapokat részesitették
eldonyben (15.-16. szazad). Az italiai eredeti lombard tipust székeknél, az orsolabas
asztaloknal azonban mar megjelenik a rejtett csapozas is.

SZEGELT MEGEROSITESES CSAPOLA
OLASZLABAS ASZTALON SARVAR.
FECSKEFARKAS-HEVEDERES POLCMEGEROSITES (M. PACHER ANGYALI UDVOZLET). 1465-70.
OLDHATO ASZTALLAB-KOTES A 17. SZAZADBOL, ERDELYI FIOKOS ASZTAL.

s R. CAMPIN MERODE-I OLTARKEPEN 1425-28, ES EGY UN.

! Theophilus presbyter: A kiilonféle miivességekrél Miiszaki konyvkiado 1986. XVII. Fejezet Az
oltarok és ajtok tablai és a sajtenyv. 37. old.
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ITALIAI ASZTAL KAVASZERKEZETENEK REJTETT SAROKKOTESE. A plasztikus faragas miatt volt ra
sziikség.

FARAGOTT LADA, hatfalan jol latszik a ,turpissag”, fecskefarkas deszkakorpusz, ,,béllett” azaz ratett
diszitéssel.

LADA TETEJEN LEVO PROFILOZOTT DISZLEC KOTESMODJA.

A korpuszszerkezetek kozott a deszkaszerkezetet alkalmaztdk a legtobbet, a
keretbetétes szerkezetet nem hasznaltdk a stallumokon kiviil. Ennek okat az
alapanyagoknal ismertettem. A keretbetétes szerkezet alkalmazasa a késé-reneszansz,
barokk szekrényeknél jon divatba, de csak késon, a targyalt korszak végérdl ismeriink
néhany darabot, melynek kialakitdsa mar tokéletes technikai tudasrol tesz
tanubizonysagot. Sok keretbetétes szerkezetlinek tind lada, ajtdlap kozelebbrol
megvizsgalva al-keretbetétesnek bizonyul, azaz a keret nem szerkezeti elem, hanem
ratét, s a betétnek tlind hatso lap alkotja a valdsagos alapot, s a biztositja a szerkezeti
kotést is egyben. A betét alkalmazasaval elért vékonyabb, anyagtakarékosabb
keresztmetszet a ladak, szekrények esetében sokaig nem volt eldny, hiszen azok az
értékek Orzésére voltak hivatva, vastag anyaguk a torhetetlenséget biztositotta. A
lakohelyek 17. szazad végi biztonsagossa valasadval azonban megnyilt az Gt a mar
régdta ismert, de ritkan alkalmazott szerkezet hasznalata el6tt is. Az un. acsszerkezet
azonban nemcsak a reneszdnsz, hanem a barokk idején, valamint a parasztsdgnal
tovabb is még hosszl ideig megtartotta bizonyos esetekben nélkiilozhetetlen szerepét,
hiszen a kiiltérben tarolt, elsésorban gabonéds laddknak még mindig ez a
szerkesztésmod felelt meg a legjobban. A keretbetétes szerkezet kozhiedelemmel
ellentétben igen érzékeny a nedvességre, a keretet alkoté deszkak ugyanis a gorbiilés,
kajszulas ellen nincsenek megfogva, az ilyen laddk hamar szétnyilnanak, ha gyakran
nedves, és maskor szaraz kornyezetben allnanak.

4.4.3 DISZITES

A butor szerkezeti 6sszeépitése utan a megrendeld pénztarcdjanak, lehetdségeinek
és a ra fordithato idének®** megfelelé diszités kovetkezett. Ennek azonban a faanyag
lehetdségei is hatart szabtak.

A legegyszeribb butorokat nem diszitették. Ezek lehettek az un. ,,paraszt”
butorok. Olcsdé megoldasnak szamitott a deszkalab éleinek vékony fiirészlappal
torténd mintads kivagasa, megmunkalasa. A fa feliiletét (lapos vagy plasztikus)

2 Az italiai menyasszonyi ladak (cassone, a 16. sz. elbtt forziere azaz erés lada) festett diszitése nem
az olcs6sdga, hanem a gyorsasaga miatt jott divatba. Az eskiivorél valé megegyezés utan a
menyasszony édesapja rendelte meg ¢€s annak az 1-2 honappal kés6bbi eskiivore készen kellett allnia.
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faragassal lehetett csinosabba tenni. Festetlen, un. ,,fehér, fejér” valtozatuk kevesebbe
keriilt, de dragabb és diszesebb volt, ha ezt is szinekkel ¢élénkitették. Mindkettd a
polgari otthonok szamara megfizetheté megoldasnak szdmitott. Lehetett festeni a sima
feliileteket is, zoldre szinezett egyszinli valtozatok szintén az olcsébb megoldasok
kozé tartoztak, gyors eldallitasuk tette kedvelté oket. A fa felilletén megjelend
figuralis festés (alakok, virdgok) a féuri otthonok butorainak sajatja. Ugyanigy a
munkaigényes, draga alapanyagokbol késziild, preciz munkat kivand berakas, intarzia
disz is csak a leggazdagabbak szdmara volt elérhetd. Hazai butorainkat attekintve
azok dont6 tobbsége ilyen kornyezetbol keriilt a mizeumokba, az egyszeriibb, a céhes
limitaciok, polgari otthonokat megorokitd abrazolasok alapjan sejthetd butorok szama
elenyészo.

FESTES: A kozépkor folyaman széles korben elterjedt diszitési mod volt. Igy
készitették a XV. szdzadi acsolt menyasszonyi ladakat és késébb az asztalos ladakat
is. Festéssel emelték ki a laposfaragasos diszitéseket, szinezték a diszléceket az
asztalokon, szekrénykéken. A festékhez a szint novények, illetve foldfestékek
szolgaltattak. A novényekbol kifézott oldatokkal keményfat lehetett festeni. Ezeket
onmagukban, gyantdban vagy lenmagolajban elkeverve is hasznaltak. Féldfestékekkel
keményfat €s puhafat is lehetett festeni. A kotdanyag itt haromféle lehetett: lenolaj,
vizes enyv, vagy tojas.

17. SZAZAD ELEJEN KESZULT ERDELYI FESTETT LADA
17. SZAZAD VEGEN KESZULT LADA FESTETT VIRAGCSOKRA AZ EGYIK SARVARON ORZOTT LADAN.
HUNFALVAI FESTETT LADA 1692. IMM 17744

Festékek gyantiba keverése: Cseresznye vagy szilvafa aprora tort gyantédjat
vizzel béségesen felontve cserépedényben folydsddasig langyositottdk, majd kend6n
atszirték, és a szétdorzsolt festéket ebben keverték el. A kdrmin, a minium (=
6lomvoros) és az dlomfehér kivételével barmely pigment felhordhato volt igy (ezeket

viszont tojasfehérjével lehet keverni) **.

33 Theophilus presbyter: A kiilonféle miivességekrdl Miiszaki konyvkiadd 1986. XXVII. Fejezet A
festékek betorése olajba és mézgaba .42. old. Theophilus feltehetéen a 12. szdzadban élt bencés
szerzetes fémmiives volt, Schedula diversarum artium c. munkdja csak 12.-15. szazadi masolatokban
maradt fenn. Harom konyvre osztott miivében részletesen foglalkozik a kiilonféle fémmiives eljarasok
mellett a cimerfestéssel és kodexfestéssel, ennek kapcsan leirja a festdanyagok eldallitasat és
felhasznalasanak lehetGségeit is, roppant praktikus recepteket, gyakorlati mesterfogasokat illetve
hibalehetoségeket is leirva. A tovabbiakban az 6 miivébdl idézek tobb helyen.
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Festék lenolajba tortéend keverése: A serpenydben, viz nélkiil, tiz felett
szaritott lenmagot mozsarban finom porrd 6rolték, majd ismét serpenydbe téve kevés
vizzel felontve Gjbol felmelegitették. Ezutan tiszta vaszonkenddbe téve olaj-sajtoloban
kisajtoltak. A kész lenolajban dorzsolték el a festék pigmentet, és ecsettel hordtak fel
a fara, s a napon szaritottak. Az igy készitett festés szine élénk. Keményfara alapozas
nélkiil lehet hasznalni, puhafat azonban néhény réteg enyves vizzel kellett eldzdleg
alapozni, a rétegek kozott két napot varva, hogy a nedvesség elparologhasson a fabol.
(A lenolajos festést Cennini ,német technikanak” nevezi, ami arra enged
kévetkeztetni, hogy eltérd volt a festék hasznalata az Alpoktol északra és délre.”*")
Alapozas gyanant Székelyfoldon kancatejet is hasznaltak™®, erre szaradas utan
kozvetleniil lehet festeni, és véddréteget sem kell hasznalni, mert a kancatej igen erds
kotdanyag.

Komolyabb alapozasra is sor keriilt, amennyiben a festéssel mintat akartak
létrehozni és nem csak a faragast hangsulyozni. A nagyszebeni 1dddk ma sziirkés
szinli feliilete un. kréta alapozassal késziilt: ez egy rész gipsz €s egy rész égetett kréta
- azaz budai fold - 20%-o0s enyves vizes oldatat jelentette (2 rész enyvet 8 rész vizzel
12 napig napon duzzasztva, melengetve feloldani, majd krétabol annyit keverni hozza,
hogy tejfol stirliségli legyen)**®. A rétegek kozott 1-1 nap szaradasi id6t kell hagyni.
Ez az alapozés elfedte a fa feliiletét, a rakeriild szines festés sokdig élénk szini
maradt.

A butorok festéséhez a pigmentet az asztalosok szerezték be, maguk 6rolték és
keverték el a kotdanyaggal. A festék Orléséhez kovet hasznaltak, az erdélyi Siitd
csalddban maig fennmaradt egy marvany 6rlokd, melyre 1680-ban véste fel nevét a
csalad akkor €106 tagja.

AZ ERDELYI ASZTALOS SUTO CSALAD MARVANY
FESTEKORLO KOVE, 1680-BOL.

k'

e tttutor o

Foldfestekek:

Cinober voros (élénkpiros, ragyogod vords, tisztavords) — egy rész aprora tordtt kénbol
¢és két rész higanybol késziil, hevitéssel (iivegpalackban, agyaggal koriiltapasztva és
lefojtva hevitették). Az okkerviords (mélyvords, barndsvords) égetett okkert jelent,
azaz vasoxid — a vOrds vasérc — hematit égetésével eléallo festék. Olomfehér
készitéséhez vékonyra kalapalt 6lomlemezt kellett kivajt fatartdlyba helyezni, és
meleg ecettel vagy vizelettel lednteni, majd lefedve egy hoénapig tarolni. A lemez
feliiletén keletkez6 fehér anyag az dlomfehér, melyet lekapartak. Ezt addig folytattak,
amig a lemez anyaga teljesen el nem tlint. Az dlomvérédset (Olompir, szaturnuszvoros,
saturnusminium, minium) az 6lomfehérbdl égetéssel hoztak 1étre (élénk narancspiros,

3** Cennino Cennini: Ertekezések a festészetrél.

5 Kocsi M.-Csomor L.: Festett butorok a székelyfoldon. Bp. 1982.

A 12. szizadi mester fehér gipszalpozasanak leirasa (Theophilus presbyter: A kiilonféle
mivességekrél Miiszaki konyvkiado 1986. XIX. Fejezet) és Hajnoczi Dora mai festomiivész receptje
szinte szo6 szerint megegyezik. A kréta vagy gipsz beszerzési helye lehet eltérd.
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voroses narancs szint ad). Az 6lomfehéret kovon, viz nélkil megérolték, és kisebb
adagokban 1j cserépedénybe helyezve égd parazs felett hevitették. Kozben alkalmas
szerszammal razogattdk, kevergették, amig vor0ssé nem valtozott. A zoldet a réz
oxidalasaval nyerték. Ehhez a rezet hetekig légmentesen lezdrva ecetben vagy
vizeletben ,,pacoltak”, és a feliiletérdl lekapart zold port hasznaltak festékek alapjaul.
De hasznaltak zold szin elérésére zold foldfestéket (terra viridis-t) is.

Novényi festékek:

Fekete fapacot a tolgyfagubacs fozetébdl vasgalic hozzaadasaval lehet késziteni. A
gubacsokat augusztus végén, szeptember elején szedték, egészben vagy szétzizva
megfézték, majd porra tort vasgalicot hozzaadva allni hagytdk. Mikor beért, a leve
megfeketedett. Ekkor kevés ecetet és mézgat hozzakeverve sirii szovésli vasznon
lesziirték. Feketét elszenesitett és poritott sz6l6vesszobdl is nyertek (Nigrum optimum
ex carbone vitis). Barna szint didburokbol készitettek. Voros szint égerfa kora
tavasszal szedett kérgébdl (belsé hancsabol), illetve télen szedett tobozaibdl tudtak
késziteni. Szerves anyagokbol nyert vords festék volt még a krapp (mélyvords -
krapplakk, buzérvords, buzérlakk, Van Dyck-vords, gyokérkrapplakk) a buzér novény
gyokerébdl nyerték. Sargdt a varjutdvisbenge éretlen (augusztusban szedett), timsoval
Osszezuzott bogydi adnak. A festd csiilleng az indigd térhoditdsa eldtt egész
Eurépaban elterjedt kék szint adod festékanyag volt. Tobbek kozott fa festésére is
hasznaltdk. A 13-15. szdzadban 6ridsi teriileteken termesztették, Tiiringidban vagy
300 kozségnek adott egyediili megélhetést. A ndvény a leveleiben és a szaraban
tartalmazza a szinezéket, a festékhez erjedés és oxidacio révén lehet jutni. A lekaszalt
ndvényt megszaritottak, finomra 6rolték, vizzel siiri pépet kevertek beldle, majd két
hétig erjesztették. Golyokka gyurva kiszaritottdk, igy szallitottdk. Hasznalatakor
hamuluggal vagy mésztejjel sargaszold folyadékka keverték, ami a felhordas utan a
levegén oxidalodva kapja meg a kék szint. Minél tobb réteget festettek fel ebbdl,
anndl sotétebb lett a végeredmény.

FARAGAS: A  butorokat leggyakrabban faragassal diszitették. Eszkozei
legéltalanosabban a kiilonbozd alakura készitett vésdk, a minta kirajzoldsdhoz a
korzok.

Diszlécek: Az asztalok, ladak ¢és szekrények legjellegzetesebb, de gyakran
elhanyagolt, nem emlitett diszitése a kiilonboz6, faszegekkel rogzitett, vagy
felragasztott parkanyok, diszlécek. Ezek profilozasa igen valtozatos, a gotikus ladas-
asztalok fiokjanak als6 szegélyén, a délnémet tipusu ladak tetejének ¢€lét keretezve
tinik fel. Az épitészeti tagozatok diszitésként valdo megjelenése nagy szerephez
juttatta ezt az elemet, egyre Osszetettebb formai jelentek késébb meg. Eldallitasahoz
feltételezniink kell a profilgyalu meglétét, melyet Mihaly Ferenc egyedi készitésiiként
képzelt el’*’. A profilok vizsgalata kozelebb vezethet benniinket esetleg az egyes
asztalos kdzpontok feltérképezéséhez is.

Plasztikus faragas: A legelterjedtebb, a 15. szdzad folyaman, de még a 16. szdzad
elejére is atnytlva egész Eurdpara jellemz6 faragéds a plasztikus diszitési mod volt,
mely a butorok nagy feliiletét boritotta. Jellemzden a szerkezeti tartovaz feliiletét
faragtdk meg (bartfai Matyas stallum), vagy attort faragott betétként a falemezbe
siillyesztették (kaposztafalvi lada). A goétika idején a faragast eldszeretettel emelték ki
festéssel, aranyozassal is. A 17. szdzadban 0ijabb formdja alakult ki a faragésnak: az
ekkorra elterjedt lombflirésszel egészen finom, vékony ratéteket vagtak ki falapokbol,
¢és ezt — akar plasztikusan megfaragva, akar sik lemezként meghagyva — a fa alapra

7 Uj utak a miivészettorténet irasiban cimmel a Magyar Tudoményos Akadémian rendezett
konferencian elhangzott eléadas. 2005.05.19.
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ragasztottak. A diszitéshez gyakran az ¢épitészetbdl atvett profilokat hasznaltak,
természetesen aranyosan lekicsinyitve. Homogenitdsa miatt megfeleld alapanyag
hozzé a did és a harsfa, a javorfa, de a tolgy is.

Lapos faragas: A német, elsésorban feny6vel dolgozd asztalosoktol atvett
diszitésmod volt a lapos faragas (relief en creux). Keretbe foglalt feliileten
Osszefonodott novényi indak kavarogtak. Az eldrajzolt-bekarcolt mintak kozotti teret
0,3-0,5 cm mélyen kivéstek, kimélyitették, az igy kapott hatteret sotét szinnel (fekete,
z61d, kék) aryékoltak. Igy késziiltek a fidkos asztalok oldaldeszkainak diszitései, és a
faliszekrények mintai. Bartfan a 16. szazad forduldjan a tobbnyire harsfabol faragott,
haloéba szerkesztett stilizalt virdgos minta (szekrény frize, asztal oldala) a teljes
feliiletén alapszinekkel: voros-zold-fehér festéssel volt kiszinezve.

FARAGOTT DISZEK FESTESSEL VALO KIEMELESE.

INTARZIA, AZAZ BERAKAS: A kozépkorban gyokerezé berakasos diszitésmod a
reneszansz koradban Toszkanabdl indult el hodité utjara, kézmiives vandorlegények és
szerzetes kézmiivesek terjesztették Tirolon, Svajcon keresztiill Europaban. Hozzank
Matyas idejében a legszinvonalasabb mesterek és munkaik érkeztek, sajat mihelyt is
tartottak fenn. Benedetto Maianot, Baccio és Francesco Cellinit név szerint is
isrnerjiik.348 Marone mester a nyirbatori stallum egyik intarzidjan sajat nevét is
megorokitette.’*’ Késébb az intarzia miivészete hazai kovetSkre talalt, és bar elterjedt,
az itdliai szinvonalat nem tudta elérni. Hazai asztalosaink szdmara a furnérozas valt
kovethetdve, egyszerlibb geometrikus mintdkkal diszitve, késObb a reneszansz

varosképek, viragos ornamentikak is szép izléssel jelentek meg a blitorokon.

% F. Hamilton Jackson: Intarzia & Marquetry. London, Sands and Company 1903. 53, 97. old
¥ Kovalovszky Julia: gotikus és reneszansz butorok. Corvina kiadé Bp. 1980. 19. old.
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FURNER VAGAS

In Roubo, J. A.: L'art
du menuisier. Paris,
1769. p. 278.

Egy 15. szazadi italiai intarziakészitd miihely eszkoztarat a szerszdmokrol szolo
fejezetben mar bemutattam. A 15. szdzad végén még nem ismerték a lombfiirészt, ez
csak a 16. szazad folyaman alakult ki. Addig az elemek vagasa hossza nyeld, rovid
pengéji ¢éles késsel tortént. A berakas ragasztasara eleinte melegenyvet hasznalhattak,
hiszen ez tobbszor melegithetd, ily modon javithaté volt. A melegenyv azonban
nedvesség hatdsara elenged. Ezzel magyarazhato az, hogy Benedetto da Maiano nem
tudta Matyas kirdlynak bemutatni a két csodalatosan elkészitett intarzias ladéjat, mert
a tengeri ut hatdsara az intarzia elemei lepotyogtak. A meleg enyv vélhetéen borenyv
lehetett, hiszen ez nem szinezi el a csersavtartalmu fat sem.

Magintarzia (massziv intarzia). A berakasi munka legrégibb forméaja, a
kozépkorra nyulik vissza és a fafaragok mesterségébdl sarjad. A nemes fabol vagott
darabkakat az eldzOleg megfelelden kivésett vagy faragokéssel kidolgozott tomor
falemezbe enyvezték be, ezzel egyenes vonali mértani motivumok keletkeztek. A
berakott fadarabok vastagsaga 4 mm volt, ennél vékonyabbra nem vagtak a fat.

MAGINTARZIA LADAN.

A feny6 alapba bevésett mélyedésbe iil a s6tétebb
arnyalatu fa lemezkékbdl all6 minta.

IMM.

Az itdliai reneszansz intarziamiivesség legszebb darabjaihoz méltdé nyirbatori
stallum sotét alapon vildgos faberakassal diszitett un. groteszk mintas hatlap lemezein
a berakast apro, vésett rajzos vonalak részletezik.
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Tombintarzia (tarsia a toppo, famozaik): Kilonb6z6 szini és mértani
keresztmetszetli vékony farudacskakat, lapokat enyveztek 6ssze meghatarozott minta
szerint, majd szaradas utan ezeket flirésszel megfeleld vastagsagu szeletekre szelték.
fgy készitették a mértani rozetta vagy csillagformékat, illetve a vékony ,,sorminta”
diszeket, melyet a magintarzidhoz hasonl6an az alapba mélyitett vajatba ragasztottak.

TOMBINTARZIA TECHNIKAVAL KESZITETT BERAKASOK 16. SZAZADI MAGYARORSZAGI BUTOROKON ES
AJTON. Cassapanca IMM, Berethalom ajt6, Cerveny Kamen lada, erdélyi ajto a Nagyszebeni Torténeti
Miuzeumban.

Marketéria (Marqueteria): A (tObbnyire fenyOfa) alap teljes feliiletét betoltotte, s
mivel az nem latszddott tobbé, egyszeriibb, olcsobb anyagbodl is késziilhetett.. Az
elore flirésszel felszeletelt furnért, mely a korban 3-4 mm vastagsagnal nem volt
vékonyabb, a papirra felrajzolt mintdnak megfeleléen hossza szart, rovid pengéjii
specialis ¢€les késsel vagtak ki. A mintat tobb, kiilonb6zd szinti fabol hoztak létre,
egészen aprolékos, akar festményszeri hatast hozva létre. A kivant abrdzolasnak
megfeleld szinli, késObb pacolt fabetétekbdl 0Osszeallitott mintat az alapra
felragasztottak, levasaltak. A 15. szazadban a fa természetes drnyalatait hasznaltak, a
mintdkra a linearis perspektiva volt a jellemzd. A 16. szdzad elsd felében a festett
arnyékolas technikdjat is alkalmaztak, tajképek, varosképek adtdk a f6 motivumokat.
A 16. kozepén a két kiilonboz6 szinli fabol kivagott és Osszeallitott stilizalt
virdgmotivumok j6ttek divatba.
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VAROSKEPES SZEKRENY RESZLETE IMM.71.29.1.

Tarsia a incastro: Kétféle arnyalati fabol készitették a furnért, melyet a mintanak
megfeleld méretiire vagtak, majd papirlapok kozé téve szendvicsszerlien ideiglenesen
osszeenyvezték® . Lombfiirésszel pontosan kériilvagtak a mintat, majd szétszedve a
tombot, két intarzidt is kaptak egyszerre: egy vildgosabb alapon sotét berakast és a
forditottjat: sotét alapba vildgos mintat. A kész darabokat barna papirra ragasztottak, a
flirészlap altal kivagott rést enyvbe kevert sotét szinti flirészporral toltotték ki. Ezutan
a papirlappal felfelé¢ az el6készitett alapra helyezték és fozott, szaradas utan vizallo
enyvvel rogzitették. Végiil a papirlapot vizzel levélasztottdk, és csiszolas utan a fa
feliiletét kezelték.

A FURNER VASTAGSAGA A SERULESEK HELYEN TANULMANYOZHATO JOL
SAROSPATAKI AJTO RESZLETE
SZARHEGYI LADA IMM

A kiilonb6z6 intarzidkhoz hasznalt fafajtak a kovetkezok:

Haboskoris és didt hasznaltak nagyobb feliilet furnérozasahoz.

Paliszander, szilfa, javor, tiszafa, puszpang, tolgy, és di6 a berakasok alapanyaga.
ARANYOZAS: A legdragabb diszitési eljaras, 4ltalaban egyes butorelemeket:
székgombokat, labakat, faragott részleteket aranyoztak. Legegyszeriibb, de
meglehetdsen sériilékeny modja volt, hogy a lehelet vékonyra (kézépkorban ez a
mainal vastagabb: 0,5 nm) kalapalt aranylemezkéket (aranyfiist) kozonséges felvert

0" Franciaorszagban André-Charles Boulle (1642-1732) 17. szazadi kabinetkészitd mester

teknéspancél, bronzlemez, szaru és nemes fa felhasznalasaval készitette berakasait, innen a Boulle
marquetry elnevezés is, technikdja 1ényegében megegyezett a nalunk hasznalttal.
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tojashabbal ragasztottak a fara. Alapozasként enyves beeresztést, vagy gipszes-enyves
alapot hasznaltak. Erdemes volt legalabb harom rétegben felvinni, igy lett a
végeredmény szép fényes. A ragasztaskor az aranylemezt szaraz ecsettel simitottak el.
Thaophilus, a kdzépkori szerz6 még hozzé teszi: ,,Ezen 1d6 alatt ajanlatos a széltdl
ovakodni ¢€s a l1élegzetet is visszatartani, mert ha egyet szuszogsz, a lemez elvész, és
nehezen taldlod meg.”>" A polirozashoz fogat vagy - vélhetSen sima feliiletii - kovet
ajanl. A 16.-17. szézadi székek aranyozésai aldl azonban eldtlinik egy vords szin. Ez
az alapozéashoz hasznalt vorés bolusz (valdjaban kaolin), mely rogzitette az
aranyfiistot, €s lehetdvé tette a polirozast is. Az aranyozas lépései: szigetelés, mely
torténhetett enyvvel, vagy tojasfehérjével, majd a felvert tojasfehérjébe kevert bolusz
felvitele kovetkezett. Ennek szaradasa utan azt puha ronggyal fényesitették, majd az
aranyfiistot tobb rétegben ecset segitségével felhordtak. A jol elokészitett és
kozvetleniil eldtte kissé megnedvesitett boluszalap magahoz rantotta az aranyat. 1-3
ora elteltével lehetett polirozni.*™

FODOR  PAPIROZAS: Ez érdekes diszitési technikdval a 17. szazadi
inventariumokban emlitett, ,,fodor papirossal” bevont butorok (székek) kapcsan
talalkozunk. Csak leirasbol ismerjiik, és a kivitelezését illetden is csak talalgatni lehet.
A 17. szazad végén megismert keleti lakktechnika divatba hozta a Itadlidban korabban
arte povero, azaz a szegények miivészete néven ismert, ma decoupage-nak hivott
eljarast, mely talan kozelebb visz benniinket a megoldashoz’>. Elképzelhetd, hogy
nalunk is valamilyen mintés, vékony papirlapot ragasztottak a fa feliiletére, melyet a
késobbi sellaknal olcsobb, novényi gyantés, fényes feliilettel lattak el. A papir szinét,
mindségét illetéen semmiféle ismeretiink nincsen, de kedvelt, dekorativ, 4m nem tal
koltséges diszitési eljaras lehetett, melynek értéke a gyantaros, de egyszeru
butorokéval lehetett azonos.

4.4.4 VEGSO FELULETKEZELES

A feliiletkezelés elsdsorban a fat a kiils6 hatasok ellen védi, masrészt a fa kiillemét
teszi esztétikussd. Ebben a korban ezt tobbféle modon oldottak meg. A fabutort nem
pacoltak, de egyes esetekben feliiletét festették. A legtobb butort azonban meghagytak
eredeti megjelenésében. Volt egyszeriibb és igényesebb butor, és ennek megfeleld
feliiletkezelés is. Ha igényesek akartak lenni, ,.fényezték a butort”. Altalaban
elmondhato, hogy alig van adat a feliiletkezelésre vonatkozdan. A 17. szazadi
inventariumok altal gyakran emlegetett ,,gyontarozas™ fényes feliiletii, igényes butort
jellt*™*. Azonban a megmaradt bitorok annyira kopottak, vagy a késébbi korokban
kezeltek, hogy kovetkeztetést nehezen tudunk levonni beldliik.
CSISZOLAS: A végleges feliiletkezelés elStt ma megcsiszoljuk a fit. Ez azonban
korantsem lehetett altalanos gyakorlat. A XI. szazadi kozépkori szerzetes Theophilus
a kiilonféle miivességekrdl szold6 miivében nyaron gylijtdtt és napon szaritott
zsurlofiivet ajanl erre a célra. Az alkalmazéasbol tigy vélem ez igen finom csiszoldsra
volt alkalmas — tobbek kozott gipszalapot lehetett vele “simara és fényesre” csiszolni.
A finom csiszolas anyaga lehetett még a vulkani eredetli, konnyt, likacsos horzsakd,
mas néven habkd. A 16szér valamivel durvabb megmunkalast tett lehetdové. A
feliileten azonban gyakran latszik a vésés, gyalulds nyoma. Csiszolasrol inkabb csak a

33! Theophilus presbyter: A kiilonféle miivességekrél Miiszaki konyvkiado 1986. 41. oldal

332 Cornelius Hebing: Aranyozds és bronzozas Balassi kiado — Magyar Képzémiivészeti Egyetem.
2001.

33 A dekupazs torténete. http://re-kreativ2.blogspot.com/2011/01/dekupazs-tortenete.html

3% Az asztalosok még a 18.-19. szdzadban is ezzel a kifejezéssel illették a lakkozott, vagy politurozott
butort, tehat gyantabol késziilt, fényes feliiletli bevonatot kell feltételezniink mogotte.
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feliiletkezelés utan a nedvességtdl ,,kihtzodd™ rostok eltdvolitasa esetében lehetett
sz0.

VIASZOLAS: Méhviasz és terpentinolaj keveréke, ronggyal vitték fel. Kissé ragados
feliiletli, sériilékeny bevonatot képez.

OLAJOZAS: Szaradé olajjal, dio- vagy lenolajjal kezelt fafeliilet. A fa erezete és
szerkezete lathatd marad, a porusok nem tdmddnek el. A kdzépkorban a szarado olajat
firnisznek (gyantanak) nevezték, vélhetden azért, mivel az olajhoz gyantat is kevertek.
Az olajat kenddvel vitték fel.

GYANTAROZAS - FENYEZES: Erés, vizhatlan és rugalmas védoréteget képez a
fenyOgyanta alapu bevonat, mely a politur alapjat képezo, a 18. szazadtol elterjedt
sellaknal is erdsebb, vizallobb felilletet ad. Egy 19. szdzadi magyar etimologiai
szotar’™ fenybgyantaval valé mazolasnak forditja a ,,gyantarozni” igét: mit Firniss,
Colophonium  bestreichen. Ez alapjan fenyo6balzsam leparlasaval keletkezo
gyantasavak ¢és lenolajkence keverékére gondolhatunk. Hasonlora utalhat Theophilus
,vernition” enyvének receptje is, mely két rész lenolajbdl €s egy rész arab mézgabol
allt, melyet f6zéssel vegyitett 0ssze. Ezzel az enyvvel atkent festmény fényes, pompas
¢s rendkiviil tartos lett. 16.-17. szazadi német butorlakk receptekben a gyantabevonat
alapja a borostyanko volt: a 60 millio éves megkdvesedett és porra orlott fenyogyantat
lenolajba vagy didolajba keverték. A receptek alapjan ma is gyartjak>>® borostyanké
lakk néven.

4.5 BUTORVASALATOK

ZARAK: Ladéakat, asztalladakat és ajtokat kulcsra zartak. Ehhez beliil lemezrugos
zarszerkezetet hasznaltak, mely a lada belsé oldalara szegeltek fel. Az értéke gyakran
joval meghaladta a butornak az arat, kiilon rendelték meg a vasmiivestdl. A faba lukat
vagtak a kulcsnak, kiviilrél pedig diszes, tobbnyire tarisznya alakil zarlemezzel
takartdk le. A lemezt aprd vasszegekkel rogzitették. A kulcsluk ald - koré cirkalmas U
alakban meghajlitott kulcsvezetot szegeztek. Ez a lemez a 16. szazad végén gyakran
modosult filigranabb, attort, reneszansz izléstivé. A lemez és a kulcsmegvezetd
gyakran onozott kovacsoltvasbol késziilt. A zarat mindig a fedél vagy ajté mértani
kozepére elhelyezték. Ajtoknal a zarlemez mellett kiilon ajtohuzot tettek a nyitashoz.

% Gregor Dankovszky: Kritisch-etymologisches Worterbuch der magyarischen Sprache. Pozsony,
1833.
3% Auro termékek https://sites.google.com/site/dobrovitsbalint/osszetevok
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ZSANEROK: A ladak fedeleinek felnyitdsdhoz, illetve a szekrények ajtajaihoz
zsanérokat, pantokat hasznaltak, melyeket kovacsolassal allitottak el6. A pant
tobbnyire diszesebb véggel kialakitott, az ajtolap szélességének haromnegyedéig éro,
szegekkel felrogzitett vaslemez, melynek zsanér oldali vége csOszeriien visszahajlik.
Az ellen-oldali parja is ugyan ilyen, a kettd vékony csapocskaval kotdédik 6ssze. A
pantbol ketté-kettd tartozik egy ajtélaphoz. A pant hosszénak nem a deszkak
Osszetartasaban van szerepe, inkabb a fedél faanyaganak erdszakos feltorése ellen
védett. Késébb divatba jott a kisebb, két hajlitott karika-szembdl kialakitott
zsanérmegoldas is, mely Italiabol keriilt hozzank.

FOGANTYUK: 1. Az ajtokat nemcsak zarni lehetett, de ki is kellett tudni nyitni.
Kilincs helyett ehhez ,kopogtatd” formaji huzokat szegeltek fel. Igen jellegzetes
darabok: éliikre allitott négyzetet formaznak, melynek kozepéhez aprd karikaval
rogzitették a fliggdleges iranyban elfordithatd, valtozatos kiképzésii, gytrti formaja
huzokat. Az alapot és a huzét is kovacsolassal allitjak elé. 2. A ladak konnyebb
cipelésére gondolva a lada két végére egy-egy fogantyut helyeztek el, melynek fogdja
mozgathat6 volt.

PANTOLAS: A kezdetleges Osszeépitésti (korai) ladékat vaspantokkal is
megerdsitették. Ennek egyik oka lehetett csak, hogy nem biztak a fakotések
erdsségében, a sok mozgatasbol, szallitasbol eredd repedéseket igyekeztek megeldzni
ezekkel. Ugyanakkor ezzel a biztonsagot is ndvelték, hiszen megnehezitették az
»illegdlis behatolok™ dolgat, valamint a tiiz ellen is védett - talan ezért hasznaltak az
indokoltnal is tobb vaspant a lada készitésekor. A vasalas mindig a sarkokon
atfordulod, vagy a ladat teljesen korbefond lapos, nem tal széles, de cifra diszitésii vas,
vagy néha réz pantokbol allt.

VASSZEGEK: A vaspantok, veretek, zarak és a karpitozds, valamint borok
felszegelésére apro fejlii vasszegeket készitettek.

DISZSZEGEK: Székek Karpitozasakor a szék diszesebbé tételére hasznaltak
aranyozott diszszegeket. Tobbnyire nyolc-tiz szirmu viragot forméaztak, vagy félgdmb
forméjuk volt. Két részbdl alltak: a szeg viragmintaju fejébol és a szeg szarabol. A
kettOt tiszta onnal forrasztottak 0ssze. A virdgminta vékony eziistlemezbdl, aranyozott
rézlemezbdl, vagy sargaréz lemezbdl késziilhetett. Ehhez acélbol elébb kifaragtik a
viragminta negativ formajat ugy, hogy a virdgminta ¢le egyuttal az eziist vagy
rézlemezt is at tudja vagni. A kinyuQjtott lemezt egyik oldalon bednoztik azzal az
onnal, amit az ablakiivegek Osszeallitasdhoz is hasznaltak. Az onozott felével lefelé
forditott lemezt iilldre helyezett vastag 6lomdarabra fektették. A vésett acéldarabot
rahelyezve ¢€s kalapaccsal raiitve egyszerre lehetett elvégezni a domboritas és kivagas
miiveletét. A szeg szarat rézbol készitették el, és a felforrasztas utdn vagtdk a
megfelel hosszasagura.>”’

7 Theophilus presbyter: A kiilonféle miivességekrél Miiszaki konyvkiadé 1986. 124.-125. old.
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5. OSSZEGZES

Miutan attekintettiik a butorokat a lehetd legtdobb szempontot megvizsgalva,
megallapithatjuk, hogy kialakitdsuk nagyban fliggétt az adott terlileten ¢€lok
butorhasznalati szokasaitol. Tehat els6sorban nem a technikai lehetdségek, vagy a
rendelkezésre 4llo faanyag, hanem a hasznalati targyakkal szemben tdmasztott
kovetelmények, illetdleg a gazdasdgossag szabta meg, hogy a rendelkezésre allo
eszkoztarbol melyeket hasznélta végiil fel a butor készitdje. A butorhasznalati
szokasokat pedig a tarsadalmi helyzet, a kulturalis kornyezet, a reprezentacié igénye,
az életmod és a hiedelmek vilaga is befolyasolta. A 16csei polgarokat a varosi tanacs
kotelezte sulyos szabalyzatban a lakas puritdn berendezésére, a nemesi otthonok és a
gazdag patriciusok poharszékeit épp a reprezentacio igénye hozta létre, mig a kevésbé
tehetdseknek erre a textilnemiik felhalmozasaval nyilt lehetoségiik. Az agyak
rovidségét a halaltol vald félelembdl eredd, félig ilo testhelyzetli alvasmod
magyardzza, a falak textilekkel és szonyegekkel valo burkoldsanak szeretete talan a
sajat nomad ¢életmdédunk maradvdnya, melyet a torok kultaraval vald kapcsolat
erOsithetett. A 15. szazadi magyarorszagi asztalosok rendelkeztek mindazzal az
ismerettel €s eszkoztarral mellyel az italiai, francia, vagy angol kollégaik, illetve akar
kétszaz évvel késObbi utddaik is. Ezek koziil mindig azt a megoldast valasztottak,
mely a fentebb leirt szempontoknak a legjobban megfelelt, igy sajatos, dsszességében
egyedi lakas és butorkultira johetett létre, mely idében és térben, tarsadalmi
szinteknek megfelelden tovabbi sajatsdgokat mutat, de természetesen szorosabb-
tagabb kapcsolatban all a kornyezé orszagokéval, azonban soha nem volt azonos vele.

XV. szazad. Az id6szak elején a lakoterek kicsinyek voltak, mind a paraszti, mind
a polgari, mind a nemesi portdkon. Ugyanakkor mar akkor is markansan
megkiilonboztethetéek voltak egymastol, foképp a helyiségek szdmat ¢és a
helyiségekben megjelend targyak mennyiségét illetden. A parasztportadkon ekkor
kiiloniilt el a konyhatdl a kiilon fiithetd lakdszoba, mely sok esetben mar fiistmentes
lehetett. A polgari haztartdsoknal is hasonldé szobaszdmmal kell szamolni, azaz a
konyha mellett lakdszoba és kamra is épiilt, am ezek gyakran mar aldpincézett
¢épiiletben, a szarazabb ¢€s vilagosabb emeleti helyiségekben kaptak helyet. A nemesi
lakohelyek soksziniisége mellett a lakoszobak differencidlédasa indult meg, a csalad
férfi és ndi tagjainak kiilon lakohelyiség/egység jutott, gyakran az €jszakai €s nappali
tartdzkodas helye is kiilon valt. A lakoszobdkat kiegészitette a reprezentaciot szolgalod
termek €s a hozzajuk kapcsolodo egyedi butorzat szamos variacidja. A beépitett,
rogzitett ,,.butorok™ (falfiilkék, iilofiilkék) mellett a szd legszorosabb értelmében vett
mobilidk hasznalata volt altalanos. Az iilébutorok kozott legnagyobb szerepet a padok
kaptak, asztalhoz, fal mellé, tarsalgashoz, étkezéshez ezt hasznaltdk. Legrangosabb
mégis a kevés szamu, diszes, magas szék volt, mely hasznal6janak rangjat, hatalmat,
kivaltsagat szimbolizalta. Egyszemélyes, alacsony székecskék (kicsi, bekotott lapaak,
gyalogszékek, samlik, iilokék stb.) azonban még sok helyiségben megjelentek,
egyszerti kiviteliik, konnyli stlyuk a praktikumbdl eredt: nem reprezentativ
butorokként, hanem amolyan munkaszékként, sokszor lerakd feliiletként
halészobakban, konyhakban, mithelyekben kimutathatéoak. A butorok szallithatosaga
¢és tartossaga sokaig elsddleges volt. A ladak, asztalok, agyak is ennek megfeleléen
késziiltek, melyhez az acsolt szerkesztésmod felelt meg legjobban. A lassi véltozas
nem a flrészmalom feltaldlasaval, s6t még csak nem is a késObbi elterjedésével
hozhat6 0Osszefliggésbe, hanem a polgarsag erdsodésével, és a reprezentacidonak
megfeleld 1) tipusu butorok megjelenésével, valamint a kdzbiztonsadg javuldsaval
magyarazhatok. A butorokkal szembeni elvardsok a kovetkezdk voltak: a személy,
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csalad vagy kozoOsség vagyonat — legyen az a céh, varos vagy a plébania iratait,
esetleg értékes vagyontargyait - 6rzé laddknak tiizalloknak, és lopas, azaz feltorés
ellen védetteknek kellett lenniiik. Emiatt késziiltek vastag fabol, és lehettek az
egyszerll valyuladdk még a 15. szdzadban is gyakran hasznalt targyak, dacédra annak,
hogy a fiirészelés és mas asztalos szerkesztésmodok rég ismertek voltak. A ruhakat
védeni igyekeztek a nedvesség, €s mas, fold kozeli kartevok ellen, igy a magas
labakra allitott laddk még hosszu ideig Orizték ezt a szerepiiket. Az asztalokkal
szemben viszont sokaig a konnyu felallithatosag és szétszedhetdség volt kovetelmény,
igy a fiokok, ladak még nem jelenhettek meg azok részeként.

Az asztalos miuveltségre a 15. szdzad végi italiai szabad mesterek itteni
munkassaga és a felvidéki varosokban folyamatosan letelepedd délnémet, bajor
tertiletekrdl érkezo, €s azzal késobb is kapcsolatot tartd asztalos mesterek tapasztalata
volt nagy hatassal, de a bels6 lehetdségek, a fellelhetd faanyagok, a nyersanyag ¢€s a
kész aruk kereskedelme is dontéen befolyasoltdk. A szerkesztésmoddban délnémet
rokonsagot mutatd butoraink anyaga az ottani fenyd folénnyel szemben a szebben
faraghat6, homogénebb javor €s harsfa, igy ennek diszitése is gyakorta plasztikusabb.
A kiralyi, foldesuri mithelyekben dolgozé szabad mesterek ¢és jobbagyok, illetve a
szerzetesrendek asztalosai mellett a céhekbe tomorilt kézmuivesek alkotjak a mives
butorok eldallitoi korét. Rajtuk kiviil az esztergalyosok, faragolegények készitenek
egyszeriibb butorokat, s egyes butortipusok eldallitasara specializalodott (pl.
ladakészitok) asztalosokrol is tudunk.

A szerszamkészletiikkben szinte minden késObb is fontos kézmiives szerszam
megtalalhat6 volt, kivéve a ceruza, és a lombfiirész. A hasznalatos szerkezeteknek
inkabb a megrendeldi igények és a gazdasdgossag szabott hatart. Keretbetétes
szerkezeteket csak a nagyon széles, nagy feliilleteknél (stallumok hatlapja)
alkalmaztak. Altaldban rendelkezésre allt a jO mindségli, széles, gocsmentes
alapanyag, melyet azonban még nagyobb részt a flirészmalmok kapacitdsdnak nem
elegendd volta miatt hasitdssal vagy kézi fiirészeléssel allitottak eld, szekercével,
barddal, gyaluval munkaltak meg. Hasitassal viszonylag rovidebb, legfeljebb 120-150
cm hosszu deszkakat lehetett eldallitani gazdasdgosan, hiszen a fa tobbnyire kissé
gorbiilten hasad. A buatorok mérete ennek megfelelden alakult, a ladakhoz,
asztalokhoz felhasznalhato leghosszabb elemek ekkordk wvoltak. De igyekeztek
rovidebb 80-100 cm darabokb6l dolgozni, bar az acsolt ladak fedeléhez 150 cm
hosszii és 35 cm széles hasitott deszkat alkalmaztak. Ennél hosszabb deszkak
eldallitasat a flrészelés tette lehetové. A szallitdsra inkébb alkalmas, konnyebb,
alacsonyabb, nagyobb tirtartalmt ladék oldalfalai igy késziiltek (kaposztatalvi lada).

XVI. szazad. A szazad elsé felében tovabb folyt a lakoterek és a lakaskultura
gazdagodasa. A paraszti lakoterekben nem altaldnosan ugyan, de megjelentek a ladak
mellett a mesterek altal készitett asztalok is, a textilek szamanak gyarapodasa is
jellemzd. A polgari otthonok haloszobakkal, illetve a reprezentaciot is szolgald fiitott
terekkel boviiltek. A nemesi udvarhédzak, lakdpalotak 0j szarnyakkal gyarapodtak. Az
italiai intarzia-készit0 mesterek keze nyoman mar a fels0 kézéposztaly korében is
elterjedtek a rakott mivii ladak, ajtok, de mellettiik tovabb ¢éltek a korabbi
butortipusok is. LegjellemzObb példai a deszkalabu asztalok, melyek ladas (fiokos)
illetve bolcsds kialakitast nyertek, viszont a szétszedhetdség formai megoldasai
(acsolt szerkezet) csokevényes formaban megdrzddtek a labmegoldason.

A torok hoditas és a bizonytalan helyzet megtorte a lassu, fokozatos fejlodést. Az
asztalossag terén a viszonylagosan nyugodt Felvidék jart az €len, de par évtizedes
késéssel az erdélyi teriiletek céhes ipara is fejlodésnek indult. A szdzad mésodik
felébdl kevés az emlékiink, 1j, nagyszabasu épitkezés, és ennek megfeleléen az
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asztalosszakma eldrelépésére nem volt lehetdség, a faval dolgozd mesterek egy része
a végvarak 6rségének miiszaki csapatait erdsitette.>® A vérosonként mindossze 1-5
asztalos tudott megélni mesterségébdl. A harcokkal terhes iddszak nemcsak a
lakékornyezet kialakitasara forditott energidkat vonta el, de hidnyzott az uralkodoi
udvar pompdja, mely inspirdloan hathatott volna a stilus és technikafejlodésre. A
rovid ideig fennallo, helyét gyakran valtoztatd, sokszor csak katonai és politikai
kozpontként funkciondld fejedelmi udvarok ennek a szerepnek kevéssé tudtak
megfelelni. gy a 16. szdzad masodik felétdl nem beszélhetiink inspiralélag hatd
asztalos kdzpontokrol sem. A divatkdvetésre alkalmasabbnak mutatkozott a Bécsben
beszerezhetd, megrendelhetd butorok kore. A helyi asztalosok inkabb az egyszeriibb
igényeket elégitették ki.

A berakasos diszitésmoddal parhuzamosan a ladak szerkezete és mérete is
megvaltozott, a fenyd alapra épitett, fecskefarkas kotésti 1laddk hasznalata valt
altalanossa. A szézad végétdl kimutathatdé a borkéarpitozasti lécvazas székek
elterjedése a fituri otthonokban, melyeket asztalok koré helyeztek el, a korabbi
padokat felvaltando.

XVII. szazad. A torok elleni harcok altal veszélyeztetett teriileteken a lakossag a
vagyonat joval kevésbé a konnyebben elveszithetd targyi javakba, inkabb
szant6foldekbe, sz616kbe, a gazdasagba fektette. Itt a lakaskultara csak a 17. szédzad
végén kezd jra fejlodésnek indulni, s ez az asztalosipar szervezettségén is lemérhetd.
Mig a céhek a nyugodtabb teriileteknek szamitdo Erdélyben és a Felvidéken
viragoznak, az orszag k6zE€pso teriiletein nem kimutathatoak.

Elsdsorban a féuri lakokornyezet helyiségszamanak novekedésérol lehet beszélni,
az udvarhazak, kuridk ndi és férfi, illetve a gyermekeik szamara kialakitott
lakrészekkel rendelkeztek, melyek egyenként két-harom egymasba nyild helyiségbdl
alltak, a barokk teremsorok azonban még nem valtak altalanossa. A vendégfogadas,
reprezentacid helyiségei is szaporodnak, kisebb ¢és nagyobb audenciatermek,
fogaddszobak is az épiiletegyiittes részei lesznek. A nagytermek nélkiilozhetetlen
butordarabja a pohérszék, mely minden esetben egyedi kialakitast, alul ajtoval
zar6do, feliil nyitott polcos kialakitasu, de sok esetben szinte épitményszeri, diszes
alkotményok. Ahogy az orszdg egyes teriiletein az ¢életkoriilmények egyre
biztonsadgosabbak lettek, a koltoztethetéség (menekithetoség) is iddvel veszitett
jelentdségébdl, igy eldtérbe keriilhettek a nagyobb méretii szekrények, asztalok, és
ezzel parhuzamosan a valoban konnyedebb, vékonyabb keresztmetszetbdl felépiild
szerkezetek is. A taroldbutor terén ez a folyamat két fazisban ment végbe: eldszor a
vaskos, ,,t0résbiztos” acsolt és vajt szerkezet adta at a helyét a valamivel kdnnyebb,
vékonyabb deszkakbol épitkez6 1adaknak, végiil a 17. szadzad végén a ladak kozott is
egyre tObb szekrény talalja meg helyét a magyarorszagi otthonokban.

Emellett tobb, kisebb butortipus is divatba jott, ilyenek a sokfidkos kicsi szekrénykék,
leveles ladak, pincetokok (hat-nyolc diszes iliveg taroldsara szolgald ladacska). A
padok, székek széles skaldjat ismerték és szerették hasznalni, a fal koré helyezett
padok a szdzad folyamén a lakdszobak jellegzetességeivé valtak. Ugyanakkor a
székek foleg a szoba kozepére helyezett, sulyos, terebélyes, tekintélyt parancsolo,
gyakran olasz izlést tiikr6z0 asztalok koré kertiltek. A fouri lakoszobakba gyakran
keriilnek ,,garniturdk™ is: azonos izléssel késziilt székek és asztal egyiittesei. A
firészmalmok a szazad masodik felében egyre szaporodnak, de kapacitdsuk még

358 Thalloczy Lajos: Jajcza (bansag, var és varos) torténete. 1450-1527. Budapest, 1915. Magyarorszag
melléktartomanyainak oklevéltara. Codex diplomaticus partium regno Hungariae adnexarum 4.)
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mindig kevés, igy csak a fouri butorokon taldlkozunk most mar kizarolagosan
fiirészelt deszkaval, de még sokdig a faragobard, a szekerce marad az egyik
alapeszkoze az egyszeriibb ,,paraszt” stilusu butorok készitdinek. A legigényesebb
diszités az intarzia: a ratett diszek a teljes feliiletet beboritjak, a furnérként hasznalt
vékony falapok vastagsdga 3-4 mm koriili. A lombfiirész elterjedésével lehetové valik
a szazad elején az arabeszk mintas, farsia a incastro technika megjelenése. Emellett a
plasztikusan faragott feliiletek is teret nyernek, ehhez a di6 és tolgyfa rendelkezésre
allt erdeinkben.

A kevésbé tehetOsek a festett butorokat részesitették elényben, a zdlden festett
garniturak nagy népszertiségnek Orvendtek, foleg az erdélyi udvarhdzakban. A fa
eredeti megjelenését igyekeztek eltakarni, hol festéssel, aranyozassal, hol
furnérozassal, a kevésbé tehetések fodor papiros felragasztasaval. A nyersen hagyott
un. ,,fehér” butorok anyagi és presztizs értéke is kisebb volt.

A t0rok kiltizése és a harcok megsziinése nyoman az egész orszag ismét a szerény
fejlodés tjara 1éphetett, teret adva a barokk befogadasanak.

BEFEJEZESUL

amely alapjan sok apr6 részletre és megoldasra is fény deriilt. Ennek ellenére 6va
intek mindenkit attol, hogy az egyes részleteket egymas mellé helyezve, azokat
felhasznalva ,korabeli” butorokat konstrudljon. Az ismeretanyag kizardlag a
megmaradt darabok megértését, esetenként a masolatban elkészitett butorok nem
lathato részleteinek kiegészitését, hiteles megoldasat teszik csak lehetdve.

A rekonstrukcio alapja csakis hiteles adat (megmaradt emlék, értékelhetd
festmény, analogidk, vagy hiteles leiras) lehet.

Bizom benne, hogy az itt 6sszeallitott anyag szamos teriileten nyujthat segitséget.
Segitségére lehet a muemlék-tulajdonosoknak és kezeléknek az enteridr-hitelesség
jelentdségének felismerésében, az esetleges rekonstrukcio - mely legyen bar virtualis
vagy valdsagos — kivitelezésekor megkdvetelendd technikai igényesség ¢és latvany
elvarasaban. Segitségére lehet a miiemlékvédelemben dolgoz6 épitész kollégaknak az
épiiletek  korabeli életének, ,,miikodésének” megismerésében, megértésében.
Segitségére lehet miivészettorténészeknek és muzeologusoknak a butorhasznalat és a
szerkezeti- és technikai kialakitds kozotti Osszefliggések felismerésében, tovabbi
tampontokat nyujthat a korabeli butorok bemutatdsahoz is. Haszonnal forgathatjak
butorrestauratorok, és asztalosok, de akdr hagyomanydrzé csoportok asztalkészitd
mesterei is.

Bér sok kérdést sikeriilt tisztazni, tovabbi kapuk nyiltak meg a kutatdsok és
kivancsisag elott, hiszen a faanyagok, a hasitas vagy flrészelés kérdése, a
feliiletkezelés és a szerszdmok kutatdsa, a 16. szézadi rejt6zkodd anyagok felderitése,
a kozépsé ¢s délvidék asztalossaganak felkutatasa tovabbi feladatokat é&s
lehetdségeket vet fel.
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6.TEZISEK

A 15.-17. szdzadban a butorok kialakitdsa elsGsorban az adott teriileten ¢élok
butorhasznalati szokdasaitol fliggott, és csak masodsorban a technikai lehetdségektol
vagy a rendelkezésre all6 faanyagtol. A butorhasznalati szokasokat a tarsadalmi
helyzet, a kulturdlis kornyezet, a reprezentacid igénye, az életmod és a hiedelmek
vilaga befolyasolta. gy az asztalos szerkezet 1étrejottét és a keretbetétes szerkezet
hasznalatat nem befolyasolta dontden a flirészmalmok megjelenése.

A mai szekrények dsei a deszkéaval bélelt és ajtoval elzart falfiilkék voltak, ennek
szerkezetét Orizték meg. Két lada egymasra helyezésébdl torténd eredeztetése nem
helytallo.

A 15. szazadi magyarorszagi asztalos birtokdban volt mindannak a tuddsnak és
szerszamkészletnek, mellyel az itdliai, francia, vagy angol kollégaik, illetve akéar
kétszaz évvel késObbi utodaik is rendelkeztek. Mégis ezek koziil mindig azt a
megoldast valasztotta, mely a butorhasznalat altal diktalt kovetelményeknek és a
gazdasdgossagnak legjobban megfelelt, igy sajatos, 0sszességében egyedi lakds és
butorkultira johetett 1étre Magyarorszagon, mely nemcsak a diszitésmod
egyediségében nyilvanult meg, s bar szorosabb-tagabb kapcsolatban all a kornyezo
orszagokkal, azonban soha nem volt azonos veliik.

Az érett gotikatol a 17. szazad végéig terjedd idépontig Magyarorszagon €16 mdédon
megOrzédtek a gotika butortipusainak, a butorhasznalat gyakorlatdnak egyes elemei.
A fa természetes tulajdonsagait és hibait kihasznald szerkesztés és diszitési modot az
iddszak végére felvaltotta a belsd vazat eltakard szemléletmod.

Az 4csolt szerkezet semmivel sem volt primitivebb, vagy akér egyszeriibb az asztalos
szerkesztésmodnal, csak a butorokkal szemben tamasztott kovetelmények valtoztak
meg. Az asztalos és az acs kozotti kiilonbség nem szakmai tudasukban, vagy uj
anyagok ¢és szerszdmok ismeretében (pl. enyv) rejlett, hanem a mai értelemben vett
épiiletek  szerkezetének konstrudlasara, illetve a megnovekedett butorigény
kielégitésére specializalodott rokon szakmak szétvalasarol van szo.

A korabeli enteriérok megismeréséhez nélkiilozhetetlen a megmaradt butorok, az
abrazolasokon ¢és irott anyagban megdrzott emlékek, és a korabeli kivitelezési
technikak €és anyagok egyiittes értelmezése, mert csak igy kaphatunk teljes €s hiteles
képet a kor lakaskultirajarol. Az ismeretanyag azonban kizarélag csak a megmaradt
darabok megértését, esetenként a masolatban elkészitett butorok nem lathatéd
részleteinek kiegészitését, hiteles megoldasat teszi csak lehetdvé. A re-konstrukcid
alapja csakis hiteles adat (megmaradt emlék, értékelhetd festmény, analogiak vagy
hiteles leiras) lehet.
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PROPOSITIONS
THE DEVELOPMENT OF FURNITURE USE AND JOINERY IN HUNGARY IN
THE 15™.17™ CENTURIES

The design of 15M 17" century furniture depended upon the furniture use of a given
area in the first place rather than on the available techniques or materials of the
period. Furniture use was determined by a number of factors such as social position,
cultural background, modes of life, the demand for representation, and religious or
folkloric beliefs. Thus the establishment of joiner construction and the use of the
frame and panel construction were not influenced significantly by the appearance of
sawmills.

The forebears of today’s cupboards were wall cabins with doors and wooden lining.
This structure has been preserved throughout centuries. The idea of originating
cupboards/cabinets from two chests placed on one another is groundless.

The fifteenth century Hungarian joiner possessed all the knowledge and equipment
which his Italian, French or English contemporaries or even his seventeenth century
colleagues did. Yet he applied only those techniques which served best the actual
demands dictated by furniture use and economic efficiency. Thus in Hungary a unique
culture of furniture, adornment and interior decoration came into existence. It had
always been related to the cultures of the neighbouring countries but was never
identical with them.

Elements of both the gothic types of furniture and the practice of furniture use were
preserved in Hungary from the late Gothic period to the end of the seventeenth
century. By the seventeenth century the attitude to furniture design changed. During
the late Gothic period joinery and adornment used and relied on the natural
characteristics as well as the natural imperfections of the wooden material; while the
late seventeenth century approach required the concealment of the wooden inner
structure.

The examined period witnesses the split in the joiner profession: the joiner’s and the
carpenter’s works separated. In contrast with other researchers I found that the
constructions made by carpenters were not simpler or more primitive than the ones
made by joiners. The difference between the joiner and the carpenter did not lie in
professional knowledge, new tools, techniques, or materials (such as bone glue), much
rather in the demands of their customers. Towards the end of the period, carpentry
specialised in the construction of what we consider buildings today, while joinery
catered for an increased demand of furniture that concealed the structure.

In order to become familiar with period furniture it is indispensable to interpret all the
surviving pieces, pictorial representations and written documents together with the
period materials and construction techniques; only this will provide us with an
authentic picture of period interior and furniture design. Without adequate research
regarding period design, materials and techniques typical of the area, visual
representation in photographs or paintings cannot serve as the sole ground of
authentic interior reconstruction. Only a multi-faceted research, a joint theoretical and
practical knowledge will help us understand, copy, or perhaps complete in non-visible
areas, the surviving pieces.
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THESEN

DIE ENTWICKLUNG DER MOBELHERSTELLUNG UND
VERWENDUNG DES MOBILIARS IN DER XV.-XVII
JAHRHUNDERT IN UNGARN

Die Ausformung der Mobel in der XV.-XVII Jhdt. hing in der erste Linie von den
Gewohnheiten der jeweiligen Bevolkerung ab, wie diese das Mobiliar verwendet hat,
und erst in zweiter Linie von den technischen Moglichkeiten und von den
vorhandenen Holzarten. Die Verwendung des Mobiliars hing von den sozialen Status,
von den kulturellen Umgebung, von dem Bediirfnis nach Representation, von dem
Lebesstill und vom Aberglauben ab.So beinflusste das Auftauchen der Sdgemiihlen
nicht bedeutend das Entstehen der Tischler-Aufbauten und die Verwendung der
Rahmen und Tafel Konstruktionen.

Die Vorgédnger der heutigen Schrinke waren Wandnieschen mit Holz vertifelt und
mit eine Tir verspert. Diesen Konstrukt haben sie bis Heute bewahrt. Das Abstammen
von zwei, aufeinander gestellten Truhen ist nicht korrekt.

Die im 15. Jhdt lebenden ungarischen Tischler besal} all das Wissen und Werkzeuge,
die seine Kollegen aus Italien, Frankreich oder aus England, sogar das seine in
zweihundert Jahren spéter lebende Nachkommen besaBlen. Er wihlte aus seinem
Wissen immer die Losung, die die Verwendung der Mobel und der Wirtschaftlichkeit
am chesten entsprach. So konnte eine eigene, in seine Gesammtheit eine individuele
Wohn- und Mobelkultur in Ungarn entstehen, die nicht nur in siene eigene
Dekotoration zur Ausdruck kam, obwohl in engeren und weiteren Beziehung zu den
Nachbarldndern steht, war aber niemals gleich mit denen.

Von der Spitgotik bis ins 17. Jhdt. sind in Ungarn die Mdbeltypen der Gotik und die
einzelne  Elemente der Verwendung des Mobeliars erhaltengeblieben. Die
Konstruktions- und Dekorationstechnik, die die natiirliche Eigenschaften und Fehler
des Hozes ausniitzten, wurden am Ende diese Periode von den innenrahmen
Verdeckende Sichtweise abgelost.

Die gezimmerte Konstrukte waren keineswegs primitiever oder einfacher als die.
Vom Tischler (Schreiner) verwendeten techniken. Nur die Erwartungen gegeniiber
der Mdbel dnderten sich. Der Unterschied zwischen Zimmermann und Tischler
(Schreiner) bestand nicht im Fachwissen, oder in der Verwendung und Kennen neue
Materialien und Werkzeuge (z.B. Leim), sondern es entsprach das Entwzeigen zweier
verwandte Berufe. Was wegen aus heutiger Sicht das Gebadudekonstruktion bzw. aus
der zunehmende Bedarf nach Mdbel nach sich zog.

Fiir das Kennenlernen der zeitgendssische Interieur ist unerlédsslich die erhaltene
Mobel, die schriftliche und bildliche Darstellungen und die zeitgendssische Techniken
und Materiallien gemainsam zu analysieren. Nur so kénnen wir ein authentisches und
glaubhaftes Bild der damalige Wohnkultur bekommen. Dieses Wissen kann nur das
Verstehen der erhaltene Stiicke, in einigen Fillen die nicht sichtbare Teile, der in
kopien nachgebaute Mobelstiicke, glaubhaft zu ergdnzen helfen. Die Grundlagen jeder
Rekonstruktion kénnen nur glaubhafte und originale Daten sein (wie z.B. erhaltane
Stiicke, auswertbare Gemailde, Analogien oder authentische Beschreibungen).
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