2.

BUTOROK MEGJELENESE A
TERBEN



A butor nem 6nmagaban all6 képzémiivészeti targy. Hasznalatanak megfeleld helye
van a szobdban, és tgyszintén hasznalatabol eredéen szorosabb kapcsolata van bizonyos
butorokkal, és ez akar helyi sajatossdgokat is tiikrozhet. Ezért a butor térben vald
elhelyezésének vizsgalata, elemzése ¢és értelmezése legalabb olyan fontos, mint
szerkezetének megismerése, hiszen kozelebb visz bennilinket az egyes butordarabok
kialakitasanak megértéséhez.

Az idSk soran a lakotér funkciojat egy vagy tobb helyiség is betdlthette. Eppen a 15.
szdzadtol kezdve Magyarorszagon is a tobbhelyiséges ¢épiiletek hasznalata valt
gyakorlattd, a legszegényebb falusi otthonok is legalabb egy lakdszobaval és egy
konyhaval rendelkeztek, a gazdagabb palotdk mar tobb lakdegységbdl, tovabba
nagyterembdl, kamrakbol, siitéhazbol stb. alltak. Mivel az ezekben zajld tevékenység
kultaranként és korszakonként valtozott, tovabba a térhez valo viszony is mddosult, a
lakéhaz helyiségeinek funkcionalis elemzését, a vilagkép vizsgalatat, a hétkoznapi és
szakralis térhasznalatot, a butorok lakotereken beliili elrendezését fontosnak tartom
alaposan koriljarni, még miel6tt az egyes butorok konkrét vizsgalatara ratérnénk.
El6szor a térhez valod viszonyt, majd a tér hétkdznapi hasznalatat tanulmanyozom, majd
az egyes tarsadalmi rétegek lakotereit veszem szamba. Végiil a lakoterekben megjelend
szinek hasznalatanak szellemi hatterét elemzem, hiszen az sokkal inkabb az enterior és a
tér, mint a butor része, s valtozasaban is jellemzd, nem elhanyagolhatd Osszetevidje a
lakberendezésnek.

2.1 A VILAGKEP HATASA AZ ENTERIOROKRE

A kiilonboz6 kulturdk a térhez vald viszonyukban szamos egyedi jellegzetességet
mutatnak, melyre kutatasai alapjan Edward T. Hall amerikai szocioantropologus hivta
fel a figyelmet a The Silent Language és a The Hidden Dimension (Rejtett dimenzidk
cimmel magyarul is megjelent) konyvében. O elsésorban a térben megjelend kiilonbozé
kulturdkat vizsgalta, és ezek kozott igen markans kiilonbségeket tudott kimutatni (pl. a
japan és az amerikai, amerikai €s eurdpai térszemlélet, térhasznalat terén), melyek
érzékletesen  bizonyitjdk  gondolatmenetének  helytallésagat. A tér emberi
felhasznalasara iranyul6 kutatasait proxemikanak nevezte el.

Ha kozelebb akarunk jutni a 15.-17. szazad térfelfogasdhoz, a lakoterek
megértéséhez, tisztdban kell lenniink a maitdl eltérd térszemlélettel, melynek
vizsgalatahoz a vilagkép, a filozéfia, a megmaradt informacidémorzsak
(enteridrabrazolasok) értékelése visz kozelebb. Az ember a vilagot térben és idoben
érzékeli, és mibenlétének megfogalmazasa a filozofusokra és matematikusokra harult a
régmult idékben. Irasaikban a mindennapi (tér) szemléletet egy magasabb szintre, a
vilagkép szintjére emelték, mégis, ezeknek az eredményeknek a vizsgéilata vezethet
kozelebb benniinket a hétkdznapi ember vilagfelfogasahoz, olyan profan kérdésekre is
valaszt kapva, hogy miért helyezték az egyébként szétszedhetdségre, szallithatosagra
tervezett, azaz alapvetden mobil butoraikat kovetkezetesen egy helyiség azonos
pontjara.

2.2 A KOZEPKOR VILAGKEPE

Az ujkori tudomanyban altaldban haromféle teret kiilonboztetnek meg: a
matematikai, a képzetes (imaginarius) €s a fizikai tér fogalmat. A fizikai tér az a vilag,
amelyben ¢éliink és mozgunk, amely mérhetd ¢és adott esetben tapinthatd, valds
kiterjedésii. Ezzel szemben a képzetes tér ,képzeletiink alkotasa, €és képzeletiink
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targyainak megjelenési ,helye”.® A kozépkorban a két tér nem valaszthatd szét
egyértelmiien egymastol. Gyakran az elképzelt, ,,hitt” tér is ugyanolyan valdsagos volt a
mindennapi ember szdmara, mint a kézzel tapinthaté vildg. Ha csak egy pillantast
vetlink a kozépkori vilagtérképekre (mappae mundi) ahol az ismert vilagot egy
szimbolikus korongba ,,préselték” bele, Jeruzsalemet a kdzéppontba helyezve, a Voros-
tengert valoban vords szinel abrdzolva, valosnak megélt furcsa 1ényekkel, emberekkel,
allatokkal benépesitve a tengereket €s a szarazfoldeket, atérezhetjiik ezt a vilaglatast.

ANGOL VILAGTERKEP 13. SZAZADBOL ES
KATALAN MAPPA MUNDI 1450-1460 KORUL

A kozépkor emberének a vilagrol alkotott képe.
A kor maga az anyafold, amelyen -éliink.
Kozéppontjaban Jeruzsalem talalhato, téle a
négy égtaj felé az ismert varosok, tengerek és
orszagok. A Voroés tenger vordssel lett
megfestve. A korong hatarain tul a szelek, a
bolygok talalhatok, azon kiviil pedig a csillagok
és maga Krisztus.

A 15. szazad kdzepén egy katalan mester szinte
ugyanigy festette meg az altala ismert foldet, bar
rajza pontosabb, komoly méréseken alapul. A
kozéppontban  tovabbra is  Jeruzsilemet
helyezte, és lemaradtak a rajzrol a szférak.

A 15. szazadi ember vilagképét még alapvetden a kozépkori ismeretek hataroztak
meg. E tudés alapja a Biblia, az egyhdzalapit6 atyak irdsai és az antik pogany bolcseleti
miivek (Platon, Arisztotelész) voltak, letéteményesei pedig az egyhdzak, az ezekhez
kapcsoldado iskolak, egyetemek és a kolostorok. Minden tudas, fejtegetés ezeken alapult,
igy a keresztény filoz6fia mellett 1étrejott misztika, okkult tudomany, de még a vilag
megismerésétdl latszolag oly tavol esé irodalom is egyvalamiben megegyezett: a
vilagrol alkotott képiikben. Akar Robert Fludd irdsait, akar Aquin6éi Szent Tamads
miiveit, akar Dante Isteni Szinjatékat vagy a korabeli vilagtérképeket nézziik, a 1ényegi
rész ugyan az marad: a kozmoszt Isten teremtette véges idovel ezel6tt, mely allando és
fejlédést nem ismerd — legfeljebb 6nmagat ismétld, de hierarchikus rendbe szervezddd
volt. A kozépkori vilagmodell az arisztotelészi - ptolemaioszi vilagképre épiilt. A
ptolemaioszi univerzum misztikus és magikus, ugyanakkor harmonikus kozmikus
egység, melynek kozéppontjdban a gomb alaki Fold all. Koriilotte kristalyracsos
¢ggdmbokon kering a Nap, a Hold és a bolygok, melyek 6nallo sebességgel mozognak a
Fold koriil. A legkiils6 szféran az allocsillagok helyezkednek el. Ezen a fizikai, anyagi
vilagon kiviil talalhat6 a szellem vilaga az angyalokkal, arkangyalokkal és szerafokkal,
¢és az egész ,,mindenségen” tul van maga a teremtd elme: Isten, a mozdulatlan mozgato6.

%0 Turay Alfréd: Az ember és a Kozmosz. - Kozmoldgiai antropoldgia 2., A kozmosz egészére reflektald
ember. http://mek.oszk.hu/08700/08794/html/index.htm
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Kopernikusz (1473-1543) halala évében megjelentetett matematikai feltevése sem
valtoztatta meg egy csapasra a vildg rendjérdl és mukodésérdl vallott nézeteket. A
bolygdémozgasokat vizsgalva kiszdmitotta, hogy azok sokkal egyszeriibben leirhatok, ha
a vildg kdzéppontjaba a Napot helyezi. Viszont 6 sem tudott elszakadni a tokéletességbe
vetett hitétdl, azaz, hogy a bolygdk mozgasa kor alaku palyan mozog. A heliocentrikus
vilagkép elfogaddsa még mintegy szaz évet varatott magara. Robert Fludd de Fluctibus
(1560 - 1637) angol orvos ¢és okkultista Utriusque Cosmi Maioris®’ ¢. miivében
megjelent vilagmodell — melyet kiegészitett a foldet megjelenité négy dselem, a négy
mindség abrazolasaval®® - a kozépkori hagyomanyokat kdveti. Munkéja jol példazza,
hogy még a tanult, kisérletez6 és gondolkodd emberek korében (hiszen épp 6 volt, aki
eldszor értekezett orvosként a vérkeringésrdl) is milyen mélyen gyokerezett ez a
vilagkép, mint biztos pont, vagy rendezd elv.

A KOPERNIKUSZI UNIVERZUM A KOZMOSZ, MINT A
PILLANAT EGESZE.

A kozéppontba immar a Nap kerill, s koriilotte
szabalyos korpalyan keringenek a bolygok, s a
kozépkori  vilagkép makrokozmoszanak tobbi
eleme.

A kozépkori tudomany nem csak a makrokozmoszt szerkesztette ilyen egységbe. A
kiils6 gytirtik (égitestek €s angyalok) a vildg magasabb szintjét képviselték, ez a
makrokozmosz, az Isten vilaga. A belsé gylriik (a foldi elemek €és az ember) alkottak az
alacsonyabb vildgot vagy mas néven mikrokozmoszt, mely a Fold, az ember vildga. Az
elképzelés lényege, hogy a vilag egésze, a kiilonbozo szintek és szférak kapcsolatban
allnak egymassal, kozvetlen befolyassal vannak egymdsra — a makrokozmosz a
mikrokozmoszra, Isten vildga az Ember vildgara, mely Isten szellemi erejének
kiaradasabol ered.

A vilag Osszes teremtett forméja az embertdl a kiilonboz6 allatfajtdkon és
novényeken at az élettelen dolgokig rangsorba allithatd, a teremtés kiilonbozd
szintjeinek felel meg. Minden szintet kiilonboz szellemi 1ényeg jellemez. Igy példaul
egy szintre kerlil Anglia, mint elsé a nemzetek kozott, a Kiraly, mint els6é az emberek
kozott, az arany, mely els6 a fémek kozott, az oroszlan, mely elsé az allatok kozott, a

> Robert Fludd de Fluctibus: Utriusque cosmic, maioris scilicet et minoris metaphysica, phisica atque
technical historiae, Openheim, 1617

>? Legbeliil a szikla a ,,fold” eleme helyezkedik el, mely a legstiriibb. Ezt Gvezi a viz gyiiriije, mely folott
a levegd lebeg, s melyet a tliz gylirije 6lel koriil. A négy elem felett kovetkeznek a kdzépkorban
elfogadott nézet szerinti sorrendben az égitestek, melyet egy tovabbi szféraval, a zodidkust tartalmazo
gombhéjjal is kiegészitett.
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tolgy, mely els6 a fak kozott, stb. A kdzépkori embernek lathatolag igénye volt hogy az
anyagi ¢s a szellemi vilag ismert dolgait egy rendszeren beliil helyezhesse el, értékét
pontosan behatarolhass.

A ZODIAKUS EMBER, MINT A FOLD, ES A CSILLAGOK
TUKRE

Limburg fivérek, Les Tres Riches Heures du Duc de
Berry, Franciaorszag 15. szazad

Az emberi testet is hierarchia szerint értékelték, a Fold illetve az elképzelt, isteni
rendbe szervez6do Vilag egyfajta tiikrozodésének tekintették. A test minden pontjanak
megvolt a vildgbol ismert dolgok koziil a megfeleldje, melyek Osszefiiggésben alltak
egymassal.

A testet és ily modon a vildgot is négy elem és négy allapot hatarozza meg. Ugy
tartottak, a vilagegyetem négy elembdl: f6ldbdl, vizbdl, levegdbdl, és tlizbol tevodik
Ossze. Ennek a négyes felosztasnak felel meg a négy évszak (6sz, tél, tavasz, nyar), a
négy mindség (hideg/szaraz, hideg/nedves, meleg/nedves, meleg/szaraz) a négy
kedélyallapot (k6zonyos, melankolikus, indulatos, vérmes) és még sok minden mas a
szinek, formdk, testnedvek, égtajak ,,vildgabol”. Azaz harmoénidt, szimmetriat és
Osszefliggést kerestek a teremtett vilagban, amelyben éltek. Ennek a ,,minden mindennel
Osszefiigg” elvnek érvényességét a kozépkori eurdpai vildg egészére talan
leglatvanyosabban egy képi abrazolas bizonyithatja: az egyik az Okori gordg eredetii
felfogasbol szarmazd keresztény 0Osszefiiggésrendszert megjelenitd angol rajz, mely
hasonl6 a kdzépkori zsido szefira fa dbrazolasokhoz is.
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AZ OSSZEFUGGESEK EGYSEGE

Az elemek, az égtajak, az évszakok és az allatov kozotti
Osszefiiggést abrazold angol rajz (1080-1090)
St John College, Oxford. MS 17 f 7v

Fent a fold (kék, kelet), jobbra a viz (zold, dél), lent a Lég (fehér,
nyugat), balra a Tz (vords, észak). Kozottiik a 12 csillagjegy, a
honapok, minéségek (szaraz, fagyos, meleg, nedves).

A kozépkori embernek a megvaltoztathatatlanba, a vildg fejlodésnélkiiliségébe
vetett hite — mely tulajdonképpen nem csak tanult, hanem a mindennapi életben is
megtapasztalt, tehat oda-vissza hato jelenségen alapult — jelenik meg abban is, hogy a
szoba berendezését is egyfajta megvaltoztathatatlan rendnek tekintse. A butoroknak
meghatarozott helyiik volt a térben, mely a betdltott szerepiikbdl eredt — mely lehetett
szokéson alapul6, praktikus, de a vilagképbdl eredd hely is. A butorok elmozditasa
ennek a rendnek a felboritasat, a kdoszt jelentette volna — mely mar a démonok, a sotét
oldal birodalma ¢és 1ételeme. Az ismert vilag mindig lakott, berendezett, azaz rendezett.
E vildg hatarain tal kezd6dott az ismeretlen, az alaktalan birodalma. Tehat
szlikségszeri, hogy az ismert vildg megorizze ezt a rendezettséget.

A lakoterek mozdithatatlan rendje, a mai €rtelemben vett maganélet hianya (még a
latrindk is tobbszemélyesek voltak!), az egymasba nyild térsorok megléte mind-mind
visszacseng a vilagképrdl alkotott elképzeléseik olvasdsakor. De mindez forditva is
mikodik. A hierarchikus rendbe vetett hit, a “minden- mindennel Osszefiigg” elve
magyarazattal szolgalhat a nehezen megérthetd térszemléletre. S ha ez alapjan nem is
tudjuk rekonstrudlni a mar elpusztult, valaha létez6 tereket, a megmaradt emlékek
értelmezését konnyebbé teszik.

2.3 A RENESZANSZ VILAGKEP

A reneszansz vilagkép a kozépkorihoz képest nyitottabb. A vilag kitarul €s kitagul,
a tudomany felfedezéseivel a vilag elvesztette korabban ismert hatarait, és megjelenitése
is forradalmasodott. A térképek mar pontos méréseken alapulnak, a véarosok,
foldteriiletek égtajakhoz igazitva, madartavlati képként jelennek meg. A kordbban
ismert Istentdl eredd rend helyett a torvényszeriiség, szabalyossag, a rendezo elv valik a
vilag mozgatorugojava. A vilag szellemi kdzepén pedig maga az ember all, aki képes
megismerni, ¢s befolyasolni, sajat képére alakitani a vildgot. Nem véletleniil forditjak le
ekkor mindenki szamadara értheté nyelvre a Bibliat. A vildg megismerésében (és a
vilagkép kialakitdsaban) megkeriilhetetlenné valik az ember, nem az egyhdz tobbé
annak 0 alakitdja, noha tovéabbra is a Bibliara épiil.
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WL Bl e A VITRUVIUS-TANULMANY — MAS NEVEN AZ EMBERI
TEST ARANYAI VITRUVIUS NYOMAN — LEONARDO EGYIK
LEGHIRESEBB MUVE.

e = Az emberi test aranyaiban felfedezik az isteni eredetii
7= =+ | geometriai ésszerliséget, melynek alkalmazisdval az
f | épitett kornyezet tokéletességét is biztositjak.

AEEY Az ember kertil vildg szellemi kézéppontjaba (a rajzon a
Y el |  vilag egészét is jelképezd kor kozepébe), az isteni
K1Y I . arényok pedig a vilag Iényegi részéve emelkednek.

& | 14 | .-,"”
= R -
4;'-'-_'-.._

A tobbféle magyarazasi lehet6ségbdl tobbféle igazsag is sziiletik. S egy merész
gondolat erejéig visszakanyarodva a stilusokhoz, szeretném felhivni a figyelmet, hogy a
gotika az utolso stilus, amelyet nemzetkozinek lehet tekinteni, lekiizdve a kulturalis és
foldrajzi hatarokat a legegységesebb képet mutatta a legkevesebb helyi sajatossagokkal.
A 16. szazadtol kezdve erdsddnek fel a helyi sajatossagok, holott semmivel sincs
kevesebb lehetdség a stilusok atvételére. De fontosabba valnak a sajat valasztasok, bar a
kozosséghez valo igazodas tovabbra is erds.

A reneszansz épitdmester szemében a vad természettel szemben az épitett kdrnyezet
(var, varos, templom, palota, kert) szabalyos és tokéletes, aranyok szerint alkotott. Az
¢épiileteken a szimmetria, a harmonia il iinnepi tort, a szobak méretét és elrendezését az
épiilet nagy egységéhez vald igazodas befolyasolja. A szobdk, lakoszobak tobb
helyiségbdl allo lakosztalyokka fejlodnek, és ez a tendencia érvényesiil a polgari, de
még a paraszti lakdterekben is. Gyakori, hogy féuri lakohelyiségekben a
vilagmindenséget, a csillagokat, és altaluk a megrendeld sorsat jelenitik meg —
konkrétan a diszitésben. Ilyen mennyezeti diszt taldlunk a mantovai hercegi lakosztaly
egyik szobdjaban: az élet labirintusaban a herceg jelmondata mutatja az utat. Matyas
budai palotdja csillagvizsgdlojanak konyvtartermében a csillagos égbolt diszitette a
boltozatot, Matyas sziiletési idejének megfelelden dbrazolva az égbolt bolygoit.

MANTOVA, PALAZZO DUCALE egyik
lakészobajanak mennyezetén az élet
utveszOje lathaté, melybdl a herceg
jelmondata mutatja a kifelé vezetd utat.

A reneszéansz lakasbelsdk a vilag kitarulasaval egyiitt maguk is megnovekedtek. A
helyiségek tagasabba, levegdsebbé valtak. A belsd térképzésben az ardnyok, a
szabalyossag érvényesiilt, a butorok mérete megndvekedett. Mig a kozépkori agyak
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meglepden kicsinyek, rovidek voltak, a reneszdnsz festményeken mar nem ez
tapasztalhatd. Carpaccio Szent Orsolya alma cimi képén az agy a korabbiakhoz képest
szokatlanul nagy, a békésen alvo szent kényelmesen ki tud nyujtézkodni benne. Az
ablakok is nagyok és vilagosak. Nélunk is hasonl6 tendencia tapasztalhato. Habar a
részletformak még gotikusak, de a visegradi var hercegi lakosztalyanak helyiségeire
ugyanez jellemzd. A korabbi, Lajos és Zsigmond épitkezései nyoman kialakult négy
kisebb-nagyobb szoba helyére harom kozel azonos alaprajzii helyiséget épitettek,
megsziintetve az elStte hizodo folyosot is™. Az igy kapott tagas szobak falaba uj,
nagyméretli, haromosztatl, keresztosztos ablakokat vagtak, s mivel szinte ugyanolyan
butorokkal rendezték be dket, az 6sszbenyomas levegds és tagas lett.

2.4 A SZAKRALIS TER

Az emberi élet természetes velejardja a vallds. Mircea Eliade volt az, aki el6szor
foglalkozott munkajéban a térrel’*, ahogy azt a valldsos ember megéli. Megallapitja,
hogy a vallasos ember szamdara a tér nem homogén, a hétkdznapi vildgot atjarok,
csomopontok ,,szakitjdk meg”, ahol a profan vildg taldlkozhat a mindségileg mas,
transzcendens vildggal. Bartha Elek a vallasi terek szellemi 6rokségérdl szol6 irasaban’
a népi vallasossag {6 helyszinei (templom, zarandokhely, temetd, utszéli keresztek)
mellett a szent sarkot, mint az egyéni imak szinterét jeloli meg a lakéhazban. A lakohaz
megszentelése, és a szentség allando jelenléte egész Eurépaban kimutathato™. A
kultikus tér az archaikus néphitben a hazi szellemek tartozkodasi helye, és egyben a
kultikus cselekvések, ritusok szintere is volt. A kozépkori lakéhaz — legyen az bar
egyetlen szoba, vagy helyiségek soranak kapcsolata - Onmagédban is szent térnek
szadmitott. Az ¢élet misztériuma itt jatszodott le, s a benne lakd ember ennek megfelelden
diszitette fel, latta el jelképekkel. Szentségét az épitéskori aldozatok, a birtokbavétel-
kori ritusok (a hdzszentelés szokdsa Magyarorszdgom a kozépkor ota kimutathatd)’’, a
megszentelt targyak, szentképek biztositottak.

JINDRICHUV HRADEC, CSEHORSZAG.
URALKODOI LAKOSZOBA 1251-60-BOL

A mai szemmel aprocskanak tiing helyiség
falat a bibliabol vett jelenetek diszitik,
akarcsak ha templomban jarnank. Falfestése
1338-ban késziilt.

> A terembeosztas valtozasara lasd a visegradi palota periodizacios rajzait, legutobbi és eddigi
legteljesebb kozlése in: A visegradi kiralyi palota Szerk. : Buzas g. Orosz K. Visegrad 2010. 275. oldal

>* M. Eliade: A szent és a profan. Bp. Eurdpa Kiado, 1987.

> Bartha Elek: Nemzeti, vallasi és hagyomanyos gazdalkodasi terek szellemi 6roksége I. Vallasi terek
szellemi 6roksége, Bolcsész Konzorcium, Debrecen, 2006.

%6 Legiijabban a modern lakasszocioldgia is foglalkozik vele: Kapitany Agnes, Kapitany Gabor: Beszél6
hazak, Kossuth, Bp. 2000.

°7 Manga J.: Vizkereszt MNL V. 587. 1982.
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2.4.1 A SZENT TER HIERARCHIAJA -
VILAGMINDENSEGTOL A LAKOSZOBAIG
A kozépkori és a reneszansz vilagmodell is az arisztotelészi - ptolemaioszi vilagképre
épiilt. A kozépkor embere ezt, mint fizikai valdsagot fogta fel, a reneszansz
gondolkodéi mar csak mint szimbolumot tekintette, de a hétkoznap wvallasos
gondolkodast embere sokaig magikus valosagot latott benne.

A szent hely megteremtése a vildg rendjének megteremtését ismétli, a kozépkori
szent helyek is hierarchia szerint szervezddtek. A vilag kozpontjat alkotjak a szent
varosok, a legfobb szentélyek - ez a keresztény vilagban Jeruzsadlem. De minden kisebb-
nagyobb telepiilésnek van kozpontja, szakralis épiilettel megszentelt helye, ahol a
kozosség megszabott ritusok szerint szenteli meg évrdl évre az id6t és a teret. Az
épiiletnek, épiilet egylitteseknek (varaknak, udvarhdzaknak, varosi hazaknak) is van
kitlintetett helyisége, a kédpolna, amely a kdzépkori értelemben vett csalad szakralis tere,
¢s az egyes helyiségekben is kimutathatd megkiilonboztetett hely — mely az egyén
vallasosan megélt mindennapjait szolgalta — olykor akar atlépve a babonasag hataran.

A kozépkori ember vallasos €letében igen erds a hajlam, hogy gondolatait képekben
fejezze ki — allitja Huizinga a Kézépkor alkonya cimii miivében™®. Szerinte ,,nincs olyan
hétkoznapi targy vagy cselekvés, amelyet ne hoznanak minduntalan Osszefiiggésbe
Krisztussal és az lidvosséggel”. Nincs okunk feltételezni, hogy a foképpen francia
példakra ¢épiild6 megallapitdsai ne lennének érvényesek a késé kozépkori
Magyarorszagra is. Mindezek alapjan fel kell tételezniink, hogy a hétkoznapi kdrnyezet
is fel volt ruhazva mogottes €s tobbletjelentésekkel, és nem csak a praktikum hatarozta
meg a butorok elhelyezését, a formdjat, a hasznalatuk maodjat, illetve a diszitését — ide
értve az alkalmazott szineket is. Ha meg szeretnénk ismerni a kor butorhasznalati
szokasait, elengedhetetlen ennek a kérdésnek a tanulmanyozasa, a szimbolikus
jelentéstartalmak feltérképezése. Ez lehetett a helyiség elhelyezkedése az épiiletben, €s
szimbolikus jelentéségli volt a butor elhelyezése a térben is. Meghatdrozott ritusok
szerint hasznaltdk a targyakat, és magikus jelentoséget kaptak a diszitések, az
alkalmazott anyagok ¢és szinek is.

2.4.2 MEGSZENTELT TEVEKENYSEGEK HELYE AZ
EPULETBEN

Eliade szerint a legkorabbi idékben az ember valamennyi cselekedetének vallési
jelentése is volt. Hogy ez a késdébbi kulturfokokon hogyan moédosult, nem targyalja
részletesen. Megvizsgalva a korabeli butorhasznélat eddig ismert adatait, véleményem
szerint harom butortipus és négy cselekvés van a lakotérben, ami kiilonosen kiemelt
helyet kap a késd kozépkori targyhaszndlatban, ¢és wvallasi jelentéssel bironak
tekinthetjiik. Ez az alvas, az étkezés, a munka (irds-olvasas) €s a mindennapi lelki élet,
az imadkozéds. Az els6hdz az agy, a masodik kettéhoz az asztal, az utolsohoz az
imazsamoly és/vagy szentkép kapcsolhato.

Megjegyzendd, hogy a kozépkori lakotérrdl nagyon nehéz altalanossagban beszElni.
A nyilvanval6 helyi sajatossagok mellett szamolni kell az eltéré anyagi, kulturalis és
tarsadalmi szinten €¢Ik eltérd helyzetével is. Ily modon el kell valasztanunk a parasztsag
lakotereit a polgarsag varosi hazaitdl, ¢és kiilon kell vizsgédlnunk a nemesek
udvarhazaiban, varaiban talalhato Osszetett térrendszerektol.

% Johan Huizinga: A kdzépkor alkonya. Az élet, a gondolkodas és a miivészet formai Franciaorszagban
és Németalfoldon a 14. és 15. szazadban. Eurépa Konyvkiado, Bp., 1979.
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Adott a lakotér, melyben a kozépkor embere elhelyezhette a butorat. Ez a tér a
korabeli vilagfelfogas szerint onmaga is egy mikrokozmosz, azaz a teljes vilag
leképezése. A kozépkori magyar kultiraban, melyet leginkébb a f6ldhoz kozel allo, és a
természet korforgasaval egyiitt 618 paraszti kultira 6rzott meg™, a haz kézpontja
(vilagtengely) a nyilt tlizhely volt. Ez a helyiségek differencidlodédséaval kikeriilt ugyan a
lakdszobabol, de tovabbra is az épiilet kozpontja maradt. A szent tér ezek utan a tlizhely
nélkiili helyiség geometriailag kijelolt kézpontjaba keriilt, a mestergerenda ald, vagy az
atlos elrendezésnél a sarokba. A népi vallasossagot kutatok megallapitjak, hogy az
idoben visszafelé¢ haladva ez a varosi lakossag hitéletének sajatja is volt. A polgarok jo
része Magyarorszdgon a varoson kiviil sajat birtokkal (tSbbnyire sz6lével)
rendelkezett®®, mely megélhetésének nagy részét fedezte, igy nem szakadtak még el oly
mértékben a foldtdl, mint ahogy azt nyugaton, vagy késobb tapasztalhat6. Mig a
jurtaban lehetett a tlizhely a kézpontban, a magyar otthonokban a kandall6 a sarokba
keriilt (ellentétben angol, és francia példakkal), kézenfekvové valt a tér diagonalis
felosztasa. A kovetkezo 1€pés a nyilt tlizhely eltinése volt. Ez természetesen csak akkor
mehetett végbe, amikor a flistlyuk tudatos értelmezése - f6ldrél az égbe vezetd atmenet -
feledésbe mertilt. A cserépkéalyha ezt a funkcidt nem tudta betolteni, helyette mas
jelképek, térfelosztas kellett. Kézenfekvonek tlinik egy masik nyilasnak, az ablaknak
ilyen szereppel val6 felruhazasa, illetve az égtajak szerinti tajolas. De hogyan helyezték
el a mobiliadkat ebben a tengelyekkel, kitlintetett pontokkal tagolt térben?

EBERHARD CLEMENT GROF ES UDVARA.

1440.-es eredeti kép 1540-ben késziilt masolata.

Wiirttembergisches Landesmuseum, Stuttgart S.
49.

A nem tal tagas helyiség falai mentén
padszékeken iilnek az egybegyltiltek. A helyiség
bejarattal atellenes sarkaba Krisztust abrazolo
szentképet helyeztek.

2.4.2.1 Az étkezo asztal — a taplalkozas szentsége
A kozépkorban kétféle asztalt hasznaltak. Lehetett ideiglenesen felallitott, bakos asztal,
vagy alland6 helyet elfoglald, rogzitett szerkezetli asztal. Az étkezés a keresztény
kozépkori ember szemében az utolso vacsorat idézte elsésorban. Az étkezdasztal maga
is a vilag kicsiben: csak megtisztultan, k6zos kézmosast kovetéen, nemek ¢és rangok

% A magyar szokészletnek vallasi jelentést hordozo elemei honfoglalas eléttiek, jorészt finnugor, torok,
vagy tisztazatlan eredetiiek.
5 Sopron, Eperjes
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szerint elkiiloniilten, szigort hierarchikus rendben lehetett koré iilni. Az ideiglenesen
felallitott asztalt a terem tengelyében helyezték el. A helyében rogzitett asztal viszont
tobbnyire a szoba sarkdban, ritkdbban a fal tengelyébe keriilt. Bar az irott forrasok nem
tajékoztatnak az asztal helyiségen beliili elhelyezésérdl, a bdséges képi abrazolasokra
tamaszkodhatunk. Megjegyzendd azonban, hogy ez utobbiak sokszor siiritett
cselekményiiek, nem tekinthetSk feltétleniil hiteles dokumentumoknak. igy a tajolasrol,
a tlizhely-ablak-bejarat viszonyarol nem kaphatunk megnyugtatd képet. Némi tdmpontot
a népi lakaskultaraban megmaradt, archaikusnak tekinthetd szobaberendezés adhat, ahol
az asztal a szent sarokba, a legkitiintetettebb helyre keriil, altaldban a kemencével
atellenben. Igy az étkezés, a kozos csaladi egyiittlét valt a mindennapi élet legszentebb
mozzanatava.

Az étkezOasztal hasznalatat szokasrend és az udvartartas rendje szabalyozta. Fontos
volt az {ilésrend, és sorrend, mikor, hogyan lehet az asztalhoz jarulni, kezet mosni. Az
étkezést az asztali aldas elmondésa szentelte meg. A magas asztal®' jellemz6en a vérosi
hazakban nyert eldszor polgarjogot, mig a paraszti portakon a 16. szdzad elsd felében
még a tehetds gazdaknal is kivételes ritkasdgszamba ment.

GOTHAI OLTARKEP: KRISZTUS MARTAVAL ES
MARIA MAGDALENAVAL.
SchloBfmuseum, Gotha. 1540 koril.

A reneszansz lakdszobaban  Krisztus
uralkodéhoz mélt6é tronuson il A szoba
bejarattal szemkozti sarkaba helyezték az
étkezOasztalt, melyhez a fal elé allitott
padokra lehet iilni.

2.4.2.2 Az iroasztal — a szellemi elmélyiilés helye
Az asztal masik funkcidja az irds, a munka helye. Ez igen 0j keletli targynak szamit a
lakberendezésben, maga az asztalforma is valtozik, képlékeny: egyik helyen ladaforma,
mashol deszkalabu, szétbonthatd asztal, megint mashol wjabb szerkezetli, 1écvazas-
kavas felépitésii volt. 15. szazadra tehetdé megsziiletésével (melynek el6képei a
kolostorok kodexmasolo iropultjai voltak) az elkdvetkezd két évszazadban keresi a
helyét, mig végiil vizsgalodasunk terébdl kikeriilve, erdsen deszakralizalodva talalja
meg helyét és formdjat — a szoba kozepén. Addig azonban néhany érdekes
torvényszerliséget fedezhetiink fel. A nagyszamu tudds szent dbrazoléds (Szent Jeromos,
Szent Agoston) alapjan képet kaphatunk a kor uralkoddinak elmélyiilt gondolkodasra
serkentd ir6szobair6l, konyvtarhelyiségeirdl. Az asztal szabadon, a helyiség kozepén
vagy falnak tolva all, tobbnyire draga szonyeggel leteritve (szemben az étkezésre szant
asztalokkal), rajta az irds és olvasas eszkozeivel (oll6, vonalzd, tintatartd, tollak,

6! Alacsony, becsapolt 14bu asztalszéket mar joval kordbban hasznaltak.
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szemiiveg, porzo, stb.) Az éppen olvasott konyv kiilon allvanyra keriil, de az irashoz is
diszesen kiképzett ferde pultot hasznaltak (emelvény!). Az asztal koriil a falra rogzitett
polcokon cimlappal felfelé illetve kifelé sorakoznak a nagy értékii, borkotéses konyvek.
Maga az asztal gyakran a szoba sarkdba keriil, a polcok kozelébe, de szép szammal
latunk a falhoz tolt asztallapl, vagy a szék tdmlajaval a falnak tdmaszkodd megoldast.

ANGYAL THLETTE MUNKA.
Maté evangélista abrazolasa XV. sz.
Bibl. de I'Arenal, Paris.

A szellemi munka elmélyiilést, elvonulast kivant. Ezt
a teriiletet igyekeztek elkiiloniteni, levalasztani a
tobbi lakorésztol, akar kiilon helyiségben, kamraban
kialakitva, akar fa vagy karpit véalaszfallal elzarva a
szoba mas részeitol.

A polcokat fiiggdnykarpit takarja, s ami meglepd, tobbnyire zold szinli szovet.
Olykor maga az asztal is zold lepellel (takaroval) van leboritva®. Magyarazatat nem
tudni, csak taldlgatni lehet, miért tarsitottdk éppen ezt a szint a munkahoz, a
konyvekhez. Elképzelhetd, hogy a mogottes, szimbolikus jelentése miatt: a zold a
remény, a megujulas jelképe. A konyveket haszonnal pergeték szamara a tudas
megszerzésének reményét, a reneszdnsz ember szdmara az Okori tudds megljitasat
jelképezhette. A zold szin ugyanakkor a szentlélek szimboluma is volt — de manapsag
lehet, csak azt mondandnk ra: szemnyugtato.

2.4.2.3 Az agy — sziiletes, halal és pihenées helye
Az ¢jszakai pihenés mindig is misztikus kapcsolatban allt a halallal. A I¢élek €jszaka
fiiggetlenedik a testtdl, a tudattdl, ellendrizhetetlen mezsgyére 1ép. Az alvés, bar van
beldle visszatérés, minden alkalommal kacérkodas az elmulassal, de egyben a
transzcendens vildggal vald kapcsolat hétkoznapi lehetségét is nyljtja. A korabeli
agyak meglehetdsen rovidek, kicsik. A benne alvok nem kinytjtozkodva, hanem félig
il helyzetben pihentek, mivel az csak a halottakra volt jellemzé. Az agy helye is
meghatarozott volt a szobaban. Ugy tiinik nem csak a reprezentaciot elétérbe helyezd
nemesi szobakban, hanem a polgarhazakban is elészeretettel helyezték a fal tengelyébe,
a falra merdlegesen az agyakat. Kérdés, vajon a t4jolas szerepet jatszott-e az agy
elhelyezésénél. Eltz varaban a két ablak kozott helyezkedik el, éppen szemben a
szemkozti falon nyild kicsiny képolnafiilkével, mely mellett a nyitott kandallo 1athato.
Az agy itt kelet-nyugati tajolast. Visegradon - ha igaz a feltételezés, hogy a két, polccal

62 Beauvais-i Vince munka kozben, forgathato iropultnal, Flamand 15. sz.; Domenico Ghirlandaio Szt.
Jeromosa fresko Firenze, Chiesa di Ognissanti; Jean Froissart, 15. szazadi francia kronikair6t megorokito
miniatiran is az iréasztaldn zold kéarpit lathato. Botticelli Szt. Agoston szerzetest abrazold festményén
szintén zold karpit valasztja le a falfiilkét. Carpaccio Szt. Agoston a Jeromos sorozatbél, Scupla San
Giorgio dei Schavoni. A z6ld karpittal burkolt ir6asztal itt a két ablak kozott all, és épp balrdl esik ra a
fény.
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ellatott falfiilke az agy helyét jeloli ki - akkor ott az agy feje keleti irdnyba néz, azaz
arccal napnyugatnak aludtak benne. Ugyanakkor az is elképzelhetd, hogy forditva, a
falfiilke lehetett a megszentelt targy hordozodja, igy az agy éppen ezért vele szemben
kellett elhelyezkedjen.

= ®
HALOSZOBA A NEMETORSZAGI ELTZ VARABAN. 16. SZAZAD.

Ahogyan hiedelem formalta az agy kialakitasat, ugyanugy a diszitésén is tetten
érheté a magikus felfogas. Eletfik kunkorodnak a fej és labtamlan, a szerelem és
termékenység jelképei, versbe szedett aldasok diszitik a nyoszolyakat. Ugyantigy a fouri
baldachinos agyak fiiggdnyeinek szinezését sem a véletlen szabta meg

24.24 Az imadsag helye
Az egyéni vallasos tevékenység helyet kivan magéanak a lakdszoban beliil is. A napi
imadsagot végezhették az asztalnal, az agynal, széken iilve. Aki megtehette, ,,sajat”
kultikus teret hozott 1étre, ehhez létrehozva egy egyedi butordarabot: a gotikabol és a
reneszanszbol tobb szobai hasznalatra készitett imazsamolyt is ismeriink, mely
Onmagaban allhatott a szobaban, a falra vagy falba helyezett szentkép, szobor, hdzi oltar
elétt. Az imazsamoly fontos része volt a szent konyvek taroldsara szolgalo rekesz, mely
gyakran kulcsra zarhatd tarolohelyként alakitottak ki, igy igen draga, reprezentativ
butordarabba alakitva. Ugyanakkor az 4jtatossdghoz nem feltétleniil kellett 6nalld
butordarab. Ulészlo kirdly gyermekeivel a tronszék elott térdepelve imadkozik egy
festményen. Szent Imre herceget a 17. szdzadi tdblaképen kék barsonnyal letakart asztal
elott abrazoljak, az asztalon fesziilet, kezét nyitott konyvon nyugtatja. A
protestantizmusban a rendszeres hangos bibliaolvasas vagy bibliai torténetek felidézése
lett az otthoni 4jtatossag formaja.
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SZEPESSZOMBAT, MARIA OLTAR, 1470 KORUL. IMAZSAMOLY, RAGIfZA, 16. SZ. VEGE.

2.5 TERHASZNALAT A MINDENNAPOKBAN

Kultarank térszemlélete a multban gyokeredzik, mégis szamos helyen eltér, 1ényegesen
eltavolodott téle. A mai vilag sokkal valtozatosabb térkapcsolatokat kinal, de napjaink
rohané vilagénak el- és leszigetelt magantereivel szemben, a kdzépkorban az egyén a
vildg szerves, sOt fontos részének érezhette magat. A modernkor tere a vizualis
térérzékelésre épiil. Legfrissebb épililetcsoddinkat, belsd tereinket szamitdogépeken
tervezik, megkomponalt, profi fotokon mutatjdk be orszag-vilag eldtt. A tér fontos
részét képezi a hamutartd szélére helyezett szivar bodor fiistcsikja, mikdzben nem
vessziik észre: a fotdzasra szépen megkomponalt tereket éppen a hasznalattal ,.tessziik
tonkre”. Hagytuk elveszni a tapintasbol, hallasbol eredd térérzékelés élményét.
Minimalista targyaink csak a szemiinknek nyujtanak élményt, A fa nem valddi, a
mégoly draga milianyag burkolat, rideg fém és attetszd iiveg terek vizudlisan nyligéznek
le. Mennyivel izgalmasabb a finoman faragott fabutorok tapintasa, a falra aggatott
szOvott selyem vagy gyapju karpitok, brokatok puhasaga, a kandall6 melege, a foldre
teritett gyékényszonyeg illata, a hideg tornacrol a puha, baratsagos szobaba 1épés
¢lménye. A hazatérés.

A mai vilag csupa mozgas €s latvany. Még a zenét is csak vizudlisan kiegészitve,
felturbozva lehet eladni! Ezzel szemben a kozépkor mozdulatlansdga a 14tds mellett a
tapintds, szaglas, hallds térélményét is nyujtotta. Vilagképiink megvaltozasaval a
tereink, térhez valo viszonyunk is gyokeresen megvaltozott.

Lassuk most mi az, ami a mai értelemben vett valosagot jelentette a kdzépkorban.
Milyen tereket is hasznaltak, milyen kovetkezetéseket lehet levonni bel6liik? Magyar
vonatkozasu kozépkori, vagy reneszansz kori lakotér-abrazolas igen kevés maradt fenn,
tobbnyire miniatarakrdl, vagy a helyiségnek csak toredékét bemutatd portrékrol van szo.
Ezen kiviil az elpusztult terekrdl szolo kiilonb6zdé hiraddsokra, irott forrasokra
tamaszkodhatunk.

2.5.1 HELYISEGEK KORABELI MEGNEVEZESE
A tér filozofiai és vilagképi elemzése mellett fontos a terek megnevezéseinek
vizsgélata is. Ugyanis a név utal a térre, a térhez valo viszonyra, mivel a nyelv egyuttal
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a gondolat rogzitése is.*> Edward T. Hall fentebb idézett konyvében szamos kisérlet
leirasaval bizonyitja, hogy a kiilonb6z6 kulturaju emberek nem ugyanazt tapasztaljak
azonos esetben, azaz mas-mas modon érzékelik vilagot, tobbnyire ugy, ahogy azt az
anyanyelviik ,,beprogramozta”. Ha ezt az elgondolast az altalam vizsgalt korra vetitem,
érdekes megallapitasokra juthatunk.

Szamos inventariumot megvizsgalva szembe6tld, hogy a maitél mennyire
kiilonbozé logikaval nevezték meg a lakdtereket az egyes szamadaskonyvek,
inventariumok, levelezések. Talan meglepd, hogy mennyire kevés a funkciora utald
jelolés. Ehelyett inkabb a terek formaira, méretére, anyagara utalnak. Ilyen pl.: Oreg
palota = nagy terem, Bolt = boltozott helyiség, Gerendas haz = gerendaval fedett,
sikmennyezetes, tObbnyire lakohelyiség, Pince = fold szine alatt levo tér stb. Mashol a
tulajdonos, hasznal¢ alapjan jeldlik a termeket.

Csak két, viszonylag jol koriilhatarolhatdo funkcié kap 0©nalld6 megnevezést
viszonylag koran, s ez a haldészoba (camera= agyashaz, azaz az a helyiség, ahol az agy
van), illetve az étkezohelyiség (triclintum=ebédldpalota).

A finnugor eredetli ,,haz” (elsé emlitése 1193.), a mai értelmével ellentétesen nem
az épiiletet, hanem egy helyiséget, az épiilet egy részét, egységét jeldlte, a 17. szézadi
inventariumokban tobbnyire fiités nélkiili haldhelyiséget értettek alatta. Vele
egykorunak tekintheté a ,,palota” kifejezés (els6 emlitése 1256.), mely megint csak
egyetlen helyiséget, azaz egy nagyobb termet, altaldban nem lakohelyiséget, hanem
,rendezvénytermet”, lakomak, tancmulatsagok, gytilések tartasara szolgalo termet jeldl.
A sz6 maga a latinbdol 6szlav (Obolgar) kozvetitéssel keriilt nyelviinkbe. (Szintén
finnugor és 13. szazadi emlitésii ,,hajlék” szavunk inkabb menedéket, illetve az otthont,
mint fogalmat jeldlte, nem teret). A 14. szazadtol jelenik meg a ,,szoba” szavunk, mely a
szlav stuba-bol ered, jelentése pedig fiirdShaz, flitdtt szoba volt.** Emellett a 15.
szazadtol ismerjiik irott forrasbol a ,,bolt” kifejezést, mely a boltozott helyiséget jeldlte.

Kubinyi Andras egyik munkajaban® felhivja a figyelmiinket, hogy a palota, terem
szavunk egyarant jelolhetett épiiletet, és egyetlen helyiséget is. A palacium, palota sz6
altala végzett terminologiai vizsgalata alapjan — amennyiben az helyiséget jelolt —
oszlopos, nagy méretil, adott esetben akar nyitott, tobbnyire étkezésre, rendezvények
tartasara szolgald tér sejlik fel eldttiink. Ez is azt bizonyitja, hogy a tereket inkabb
forméjuk, megjelenésiik alapjan kiilonbozették meg.

A magyar lakotér elnevezések vizsgalatabol a kovetkezd tanulsagokat vonhatjuk le.
A magyar gondolkodas a helyiség méretében, formajaban, késébb annak funkcidjaban
latta annak lényegét, nem az épiilet részeként gondolt rd. A helyiségkapcsolatok és
Osszetartozasok sokaig érdektelenek voltak. Ugyanez érvényes lehetett a butorok
egymas mellettiségében.

2.5.2 A TER ARANYOK
A tereket a falak altal létrehozott térformakkal, az un. kotott szerkezeti terekkel lehet
jellemezni. Ez lényegében az épiilet belsé beosztasat, térbeli szervezettségét jeloli.®® A
belsé tagozodas kulturalisan meghatarozott, sémak szabjak meg. A kotott szerkezetii tér

% Benjamin Lee Worf: Language, thought and Reality: “ Mindnyajunk térszemléletét megszabja
anyanyelviink szerkezete”

% A szavak eredetét Benké Lorand (Szerk.): Magyar Nyelv Torténeti Etimologiai Szotara .-V,
Akadémia Kiado, Bp. 1967-76. kiadvany alapjan kozlom.

5 Kubinyi Andrés: Palota — terem terminologiai kérdések In: Szerk. Juan Cabello, Castrum Bene 2/1990,

Varak a kés6 kdzépkorban, Bp., 1992., MA 3. 179.
5 E.T.Hall: Rejtett dimenziok, Gondolat 1980. 149. oldal
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egyik megnyilvanulasa a varosképi szerkezet. A nem tervezett, "nétt” kozépkori
utcaszerkezetbdl, de legfoképpen a téraranyokbol (mely a sok pusztulas ellenére 6rzi az
eredeti térszerkezetet) kovetkeztetni lehet egy kultira térfelfogasara, térhez valod
viszonyara. A nyugat-eurdpai varosok mind egyéni sajatossagokat, jellegzetességeket
mutatnak. Ugyanigy a magyar varosok is. Mig nyugaton tobbnyire &mulatba ejt az utcak
sziikOssége, ,,girbegurbasaga”, a sikatorok utvesztdibdl hirtelen feltdruldé monumentalis
kozépiiletek latvanya, felfelé tord térardnyok, addig a magyar vérosokrdl — és a
falvakrol is — egészen mas mondhaté el. Bar mindig is soknemzetiségii, sokkultiraju
orszag voltunk, a kisebb helyi eltérésektol eltekintve kevésbé impressziv, de egységes,
nyugodt varosképi megjelenés bontakozik ki eldttiink. Az utcak kifejezetten szélesek, a
hazak homlokzatai is inkédbb a négyzetes aranyhoz kozelitenek, a kozterek fokozatosan
kinyiloak, a varosképi szerkezet jol attekinthetd, a kevés szdmu, egyenes utcadkon jol
lehet tajékozodni. Az épiiletek altal kozrezart tér nyugodt, kiegyensulyozott. A varos
hierarchikus rendje egyértelmiien érzékelhetd.

SOPRON, UJ UTCA

PADOVA, VIA MANIN

A XV. szidzadban Magyarorszagon a varosok, mezdévarosok ujabb fejlodésnek
indultak, melyek egyiitt jartak a varoskép bizonyos fokt megvaltozasaval is. A mar
tervezett varoskdzpontok tdgasak, jol attekinthetd szabalyos piacteret kaptak. Az uj
kialakitasa utcahaldzat is egyfajta idealis rendet, rendezettséget igyekezett kovetni.

Erdekes elgondolkodni azon, hogy a kozépkor embere még nem figyelte ,,feliilré1”,
kiviilrdl a sajat vildgat (ez csak a 16 szdzadi tanult ember racsodalkozéasa). A mai
europai ember 0sztondsen alaprajzokban gondolkodik, az akkor éIt ember azonban
vilagat beliilrdl latta. Errdl tantiskodnak a varoskép-abrazolasok, de még a
vilagabrazolasok is, ahol az épiileteket, varosokat oldalnézetbdl jelenitették meg. A
vilagkép szimbolikus rendje nem az alaprajz szabalyossdgaban tiikr6zodott. A 15.
szdzad végétdl jelentek meg az elsé madartavlatbol készitett, feliillnézetbl megjelenitett
vérosabrazolasok®’. Fontos megjegyezni, hogy kordbban is késziilt a vilagrol feliilnézeti
abrazolas, de azok a vilag idealizalt képét mutattdk, egyfajta szimbolikus leképezésnek
tekinthetok, melyen egyértelmiien érzodik a szandék, hogy harmoénidt teremtsenek a
szentiras tanitdsai, a filozofia és a vilag valos képe kozott.

Kozépkori lakoterek térkapcesolatait vizsgalva kitlinik, hogy viszonylag kevés szamu
helyiséget hasznaltak, azok funkcidjanak kozelebbi meghatarozasa nehézkes (pl. hogyan
¢s mikor hasznaltdk a lakoszobat?) Az épiiletegylitteseken beliill magukat az egyes
¢épiileteket nem kiilonboztetik meg a leirdsok, csak a helyiségeket nevezték meg,

57 Firenze latképe, 1480 koriil, Museo di Firenze com’era; Ignazio Danti Romarol készitett freskoja —
Caput orbis, a “vilag feje” — 16. szazad kozepe, Vatikani Konyvtar
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egymashoz valdo kapcsolatuk gyakran homadalyban marad. A falmaradvanyok
vizsgalatabol viszont kitlinik: az épiiletek egyes helyiségei altalaban kozos udvarrdl,
vagy tornacrol nyiltak, viszonylag kevés egymasba nyilé helyiségrdl tudunk, ezek
altalaban két, harom egységbdl alltak. Az egyes lakdegységek, helyiségek, térformak
Hkilon életet éltek”, gyakran nem sok koziikk volt egymdashoz. A korai vilagi
épitészetben néha az a benyomdasunk, hianyzik a térszervezés iranti igény, az egyes
terek Onkényesen kapcsolodnak egymashoz, leginkdbb csupan funkcionalis
meghatarozottsaggal.

Buzéas Gergely a Nyugat-Eurépai fouri, kiralyi rezidencidkat (parizsi Louvre, az
Avignoni papai palota, angol kiralyi palotakat) vizsgalva a reprezentativ termek mellett
haromhelyiséges kiralyi lakosztalyok meglétére kovetkeztet az Anjou kori Visegradon,
Didsgyérott és Budan is®. A nyilvanos funkciokat ellato terem, és a maganlakrészek
elkiilonitése azonban csak a legnagyobb uralkoddi rezidencidkon feltételezhets. A
palota néi ¢és férfi ,,szarnyra” vald folosztasa szintén a fouri székhelyeken mutathaté ki
eloszor. A helyiségek nemenként megkiilonboztetett hasznélatanak elterjedésére
késébbi adatok is utalnak: az erdélyi Szentbenedeken levd kastély 1696-bol szarmazd
inventariumaban a kis ebédlépalotabdl nyilik az Gr héza, mésik iranyba az asszony
haza®. Hasonlo felosztast sejthetiink Fiizéren is, ahol az 1641-es osztalylevél a
lakopalota egyik (harom helyiségbdl allo) szarnyat a Nadasdy Ferencnek, masik
(szintén harom helyiségbdl allo) szarnyat leanytestvérének Nadasdy Anna Marianak
juttatia oda.”” A kisebb egyiitteseknél, polgari lakohazaknal ilyen térkapcsolatok
azonban nem mutathatok ki egyértelmiien.

BARTFA , FOTER 40. SZAMU HAZ

Két emeletes, gotikus lakohaz
reneszansz korban atépitett falak
(keék) feltiintetésével.

Nehéz meghatarozni a mar egységesen reneszansz szellemben ¢épiilt kuaridk,
kastélyok térkapcsolatait is a nagyfok(i pusztultsig miatt. Altaldnossagban azonban
megfigyelhetd, hogy kis mértékben novekedett az egymasbdl nyild terek szdma, ami a
terek funkcionalis differencidloddsdnak novekedésével magyardzhat6. Mig a
kozépkorban egy nemesi csalad osszes tagja szdmdra — beleértve a familiarisokat is -
atlag harom helyiség allt rendelkezésre, azaz halast, mosakodast, reprezentaciot, f6zést,
étkezést, tarolast, vendégek fogadasat és gyakran elszallasolasat, az imadkozast azonos

% Buzas Gergely: A kozépkori kiralyi palota funkcionalis rekonstrukcidja, 2001, kézirat. Visegrad kiralyi
palota enteridr rekonstrukcio, tanulmanyterv.

% B. Nagy Margit: Vérak, kastélyok, udvarhazak, ahogy a régiek lattak, Bukarest, Kriterion, 1973., 268
oldal.

0 Simon Zoltan: A fiizéri var 17. szazadi llapota az inventariumok titkrében. E.n. kézirat AMRK irattar.
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terekben kellett megoldani, addig a 16. szdzadban erre két-, hdromszor annyi helyiség
allt rendelkezésre.

Sokaig az épiilet kiilsd, belsé tomegképzése esetleges volt. Csak a reneszansz
bekoszontével jelennek meg a helyi sajatsdgokat, domborzati viszonyokat figyelmen
kiviil hagyo szabalyos elrendezések. A belsd térelosztas azonban nem sokban valtozott.
A korabbi rendnek megfelelden helyezkednek el az épiileten beliil a legfontosabb
egységek: nagyterem, kapolna, de a tobbi helyiség még mindig lazdn Osszeflizve,
egymas mellé sorolva kapott helyet.

A hasznalt terek aranyainak vizsgalatdhoz most csak vazlatos elemzésre lehet
lehetéség, tobb helyrél véletlenszerlien Osszevalogatott lakoterek aranyainak
Osszegzésére tudok csak vallalkozni. Alaprajzi méreteik szerint az altalam vizsgalt
palotak és kastélyok lakotereinek aranyai kozel négyzetesek, a mai viszonyokhoz képest
meglehetdsen nagyok: 7,5-10 méter k6zott mozog az oldalhosszusaguk, de legtobbszor
8 méter koriil van. Ezt a méretet akkor sem haladtak meg, ha a terem kiss¢ nyujtott volt,
ebben az esetben ez a rovidebbik oldal hossziisagat jelenti. A belmagassdgok mar
nagyobb véltozatossdgot mutatnak, de mindenképpen elmondhatd, hogy az utcai
téraranyokhoz hasonldan, itt is a négyzetes aranyokhoz kozelitettek, mely ez esetben
meglehetésen nyujtott, magas helyiségeket jelent. (Tapasztalataim szerint Italidban
enné¢l még magasabb terek, német teriileteken viszont alacsonyabb, nyomott szobak
hasznalata divott.) Kétféle térlefedést alkalmaztak: a boltozottat, illetve a
famennyezetest. A kellemes térardnyok megtartasa végett a boltozat inditdsa gyakran
igen alacsonyan indul. Megjegyzendd azonban, hogy a reprezenticios igény
novekedésével a tér belmagassaga is ndvekszik. Sajnos arra nem all rendelkezésemre
elegendd adat, hogy a targyalt korszakon beliil az esetleges térarany valtozast ki
lehessen mutatni.

VISEGRAD, MATYAS-KORI LAKOSZTALY ELSO TERME. 1476-86 VISEGRAD, ZSIGMOND-KORI LAKOSZOBA
1387-1437
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16. SZAZAD VEGI
KOLOZSVARI
PATRICIUSHAZ
LAKOTEREI

RENESZANSZ TERARANYU KAPUZAT GOTIKUS TERARANYU KAPUALJ

NAGYSZEBENBEN Pozsony
BORSI (BORSA) KASTELY, EMELETI NAGYTEREM BORSI (BORSA) KASTELY, EMELETI SAROK

1580(?) LAKOSZOBA

A helyiségeket megvilagitdo ablakok szimmetrikusan, az ajtok tobbnyire a falak
kozéptengelyében kapnak helyet, mig a fiitdberendezések jellemzéen az ajtoval
atellenes sarokba keriilnek.

A kozépkor embere, még ha hiteles dokumentumok nem is maradtak fenn errdl,
kitapinthatéan ennek a vallasos felfogdsnak megfelelden rendezte be kozvetlen
kornyezetét. Ennek mibenlétét még mindig csak sejtjiikk, de ha kozelebb szeretnénk
keriilni ahhoz, hogy hiteles képet kapjunk a korabeli hétkoznapi ember
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targykulturajarol, ezt a szempontot nem lehet figyelmen kiviil hagyni. Mint ahogy a
modern kor emberének latszolag wvallastalan életét is ritusok, transzcendens
szimbolumok szovik at, a kozépkor embere is szimbolumok altal meghatarozott
kornyezetben ¢élt. Az elmult korok hitét és vilagképét megismerve a mai kor embere
sajat vilagat értheti meg elmélyiiltebben, ezzel rendet teremtve dnmagaban, eljutva és
ujrateremtve a sajat vilagat, 1étrehozva a szent teret.

2.6 A KOZEPKORI LAKOTEREK ES BELSO
BERENDEZESUK

Bels6 berendezésekre abrazolasok, képek, leirdsok alapjan kovetkeztethetiink.
Butorozasuk a mai szemmel nézve szegényes volt. Joval kevesebb butortipust,
butordarabot hasznaltak, s ezeket a helyiségekben jobbara a falak mentén helyezték el.
A tér kozepén csak kevés targy kapott helyet. A terek jol atlathatéak, homogén
berendezésiiek voltak. Ha mégis tagoltdk, azt optikai lehatarolassal tették: a Képes
Kronika miniatarain a helyiségek drapériaval torténd kettéosztasa lathatd, mely italiai
képeken’' is visszakdszon, de mas nyugat-eurépai képeken nem mutathatd ki. A 17.
szazadi Erdélyben (valosziniileg keleti, torok hatasra), a deszkaval, vagy faraccsal
torténd helyiség elvalasztasrdl tuddsitanak inventariumok. Ilyen palankot irnak dssze a
vajdahunyadi varban, Flizéren, stb.

SZENT ISTVAN SZULETESE MINIATURA A KEPES KRONIKABOL 1360.

A fa kazettdas mennyezetli hdloszobat keresztben futd vaspalcara
logatott mintas karpittal osztottak kétfele. Aljaban bibor szinii
karpittal leteritett pad, vagy alacsony lada lathato.

Felmertil a kérdés, hogy a belsd berendezésben vajon mennyire mutathaté ki a
vilagkép tiikrozddése. Az egyes butorok, targyak gyakorlati alapon kapnak helyet
benne, vagy valamilyen modon kotddtek a vildg rendjéhez, azaz az égtajak, esetleg
anyagi mindségek hataroztdk meg elhelyezésiiket? Ezekre a kérdésekre ugy tiinik, mai
ismereteink szerint nem tudunk egyértelmii valaszt adni. A kor eurdpai abrazolésait
egybevetve mindenesetre feltlinik egyfajta szabalyossag, amely az egyes eurdpai
kultardkra egyetemesen érvényes, mégis orszagonként egyéni sajatossagokat mutat.
Ilyen példaul az agy elhelyezése, mely tobbnyire az egyik hosszanti falra merdleges,
magas fekvofeliileti és fliggonnyel elvalasztott, de mig Italidban ladakkal mintegy
emelvényszeriien korbekeritették, német teriileteken csak egy ladat allitottak az agy
labdhoz stb. A magyar tablaképen (f6ként német ajki varosokbol) hasonld elrendezést
tapasztalunk. Altalanos jelenség a butorok fal mellé helyezése. Ez alél csak a

! Fra Filippo Lippi: Madonna a gyermekkel. Tondo. Jelenetek Szent Anna életébél 1452. Galeria Pitti
Firenze; Francesco di Antonio del Chierco, David fiirddje; Ugolino Ilario Maria sziiletése, Orvieto
székesegyhaz;
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szétszedhetd vagy konnyen mozdithatd butorok kivételek: ilyenek a deszkalabu és a
bakos asztalok, ¢s a konnyti, hancsfonata székek.

Minden helyiség csak egy hangstlyos butorral rendelkezett, mely tobbnyire az agy,
vagy baldachinnal kiemelt sz¢&k, vagy az asztal volt. Emellett csak a fiitdalkalmatossag
(cserépkalyha, kandalld) jelent meg hasonlo jelentdsséggel.

Az egyes terek ritkan tartoztak egyetlen személyhez, illetve ritkan kothetd hozzajuk
egyetlen funkci6. A mai lakasok beosztasa, ahol minden tevékenység és minden
személy kiilon szobat kap (étkezd, halok, gyerekszoba, flirdészoba, dolgozdszoba,
konditerem, stb.) egészen a 18. szazadig nem létezett. Ugyanazt a szobat - sét agyat -
tobb személy hasznalta egyszerre — akik kozott nem feltétleniil volt vérségi kapcsolat. A
mai értelemben vett magantér nem, vagy alig létezett. Privat szobdja még az
uralkodoknak sem volt, legfeljebb megvalogathatta, hogy kit melyik helyiségben,
milyen koriilmények kozott fogad’>. Az élet sziintelen tarsas érintkezések kozepette
zajlott, minden tér nyilvanos tér volt. Szinte az Osszes helyiség a butorozasanak
megfelelden barmilyen tevékenység végzésére alkalmas volt. A viszonylag nagy, mai
szemmel tiresnek hatd tereket nem a butorok, hanem a benniik €16 emberek toltotték
meg ¢lettel.

A lakoterek berendezésében a sziikségletekbdl eredd kialakitds mellett a
mintakdvetés is szerepet jatszott. A szegényebb népréteg masolta a tarsadalomban
eggyel folotte allok berendezési szokasait. Ennek a hierarchidnak a csucsén a kiralyi
udvar és rezidenciai alltak. igy Buda mellett Visegrad, Didsgy6r, Tata, Zélyom kiralyi
udvarainak kialakitasat masoltak. Mohacs utdn a Habsburg birodalomba illeszkedd
magyar kirdlyi udvar Bécsben és Pozsonyban csonka forméban €It tovabb, az erdélyi
fejedelmi udvarok (Gyulafehérvar, Sarospatak) csak lassan, €s haborasagoktdl sujtottan
tudtak betolteni ezt a szerepet, a megcsonkult orszdg kozepén az esztergomi érseki
rezidencia €és a nador udvara (Lakompak, Sarvar,) szolgalt mintaul. A késé kozépkori
kiralyi rezidencia lakaskultirajat Orosz Krisztina dolgozta fel legutobb a visegradi
kiralyi palotarél sz616 kényvében”.

2.6.1 FOURI LAKOTEREK

Barmennyire is szeretném, nem térhetiink most ki a fouri rezidencidk részletes
ismertetésére, itt csak utalnék a vonatkozé altalam megismert forrdsokra. A 16. szazadi
¢északkelet-magyarorszagi kastélyokrol Feld Istvan jelentetett meg konyvet, idoben és
térben tagabb teriiletet Olel fel a nem kevésbé részletes tanulméanyokat tartalmazo
Kastélyok évszazadai, évszdzadok kastélyai c. kiadvany, Erdélyrél a megkeriilhetetlen
B. Nagy Margit-féle ,,Varak, kastélyok, udvarhdzak™ tudosit. Ezeken kiviil munkdim
soran kozelebbrdl megismerkedtem Fiizér, Visegrad, Borsi, Szigliget, Kisnana,
Szerencs kutatasi eredményeivel, és természetesen szamos egyedi kiadvany is kezembe
kertilt. Mindegyikre jellemzd, hogy alapvetden az épiiletek épitészeti ismertetésre
szoritkoznak, ritka a berendezésre, funkcionalis elrendezésre vonatkozo adat’™. Ezek
Osszegzése, ¢és szikségszerli altalanositdsabol rajzolodik ki a kép a fouri lakoterek
berendezéseirdl.

7> Buzas Gergely: A kozépkori kiralyi palota funkcionalis rekonstrukcidja, 2001, kézirat. Visegrad kiralyi
palota enteridr rekonstrukcio, tanulmanyterv.

3 Orosz Krisztina: Lakéskultira a kés6 kozépkori Magyarorszagon. Tanulmanyok a visegradi kiralyi
palota enteridrjeihez. In. A visegradi kiralyi palota Szerk. Buzas g. Orosz K. Budapest, 2010. 227-298.

™ Ez al6] kivétel Buzéas Gergely, B. Nagy Margit és Simon Zoltdn munkéssiga.
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A f0uri, nemesi udvarok gyakran nemcsak egy, hanem tobb épiiletbdl alltak. A
csalad lakoigényeit kielégitd tereken kiviil az udvar életéhez tartozo tisztviseldk,
cselédek ¢és azok csaldadjainak is helyet kellett biztositani, a birtok gazdasagi
kozpontjaként is miikodnie kellett, a vagyon és a benne ¢l6k biztonsagat is el kellett
latnia, tovabba a csalad tarsadalmi jelentOségét is reprezentdlnia kellett. A tobb
helyiséges, tobbszintes és gyakran tobb épiiletbol allo épiiletegylittesek kialakitasa igen
valtozatos képet mutat, melyet Osszefoglalni szinte lehetetlen. Mas adottsagai voltak a
varosok sziik telkein felhuzott palotak. Ezek épitészeti részletezését a fentebb emlitett
kiadvanyok tartalmazzak, én inkabb a helyiségtipusokat veszem most szemiigyre.

A fouri lakétereknek a hétkoznapi életsziikségletek kielégitésén kiviill még
szdmtalan szerepnek meg kellett felelniiik. Az épiilet fontos és talan leglatvanyosabb
helyisége az ebédldpalotaként megnevezett nagy terem volt, mely a reprezentativ, az
egész haznép szdmara (csaladtagok €s familidrisok) helyet biztositd étkezés helyszinéiil
szolgalt, mindemellett iinnepélyes események, mulatsagok, hitvitdk, vendégek fogadasai
is itt kaptak helyet. Szdndékosan nem irtam, hogy kozponti helyen lett volna, a korszak
épiiletegylitteseit vizsgalva lathatdo, hogy az egymashoz lazdn kapcsolodo
helyiségcsoportok egyikeként jelent csak meg, lehetéleg kiemelt helyen, az emeleten,
vagy Onallo szarnyban. Diszes kialakitdsa mellett jellemzd berendezési targya a
poharszék volt, mely kivalo lehetdséget biztositott a csaldd gazdagsdganak bemutatdsara
— 1évén ez a legnyitottabb helyiség az idegenek eldtt, de a nagy asztal (vagy asztalok)
padokkal, késobb székekkel is gyakran helyet kaptak itt. A helyiség az épiilet vagy
¢épiiletegylittes legnagyobb terme volt, s az épittetd tehetdsségétdl fliggden kiegészitette
egy tovabbi, am kisebb szobdval. Ez utdbbinak szerepét csak sejthetjiik, a kiralyi
rezidenciak trontermének mintdjara a szikebb korii vendégfogadasra, étkezésre
biztosithatott helyet. Ha az épiiletegyiitteshez tartozott kapolna, az is a nagyterem
kozelében épiilt fel, ha nem is abbdl nyiloan.

A személyes élettereket a kiillonbozd lakoszobdk szolgaltdk ki. A tehetdsebb
csaladok minden tagja kiilon lakoegységet kapott, mely a 17. szazadban mar szinte
kivétel nélkiil kalyhaval fitott volt. Egyre gyakrabban élltak onmagukban is tobb
helyiségb6l, igy killon lakrésze volt az ,Umak”, az ,Asszonynak”, a
»lednyasszonyoknak™, a tiszttartonak, stb. Ezek a lakoegységek/lakosztilyok egy
fiithetd, nappali tartézkoddsra alkalmas szobabol, és csak a 16. szazad -elejétdl
altalanossa valdan futott haloszobabdl alltak, mely utdobbihoz mar egy arnyékszék is
csatlakozott. Kiilon helyiség szolgalt a kozos étkezésre. Ez az ,.étkezOpalota” gyakran a
ndi és a férfiszarnyat 6sszekotod helyiség volt.

A lakdszoba el6tt gyakran taldlunk ,,pitvart”. E megjeldlés tobbnyire nem haloészoba
céljara hasznalt helyiségre vonatkozott, amelybdl tobb masik helyiség is nyilott. A
lakoszobakhoz gyakran arnyékszék is tartozott. Helyenként farekesztével volt két részre
osztva, a belso rész szolgalt kényelmes halohelyiil. Tobb helyen a ,,hazbol” egy flitetlen
»~kamra” is nyilt, ebben az esetben ez utdbbi szolgalt halohelyiségiil, és ebbdl nyilt az
arnyékszek.

A lakoszobdk minden esetben, az ebédlépalotdk nagyobb részben fiitdttek voltak.
Ezen kiviil csak a konyhaban, siitéhazban taldlunk tiizeloberendezést, a tobbi helyiség
fiitetlen volt. A véarak berendezéséhez hozzatartozott a ,,darabant haz” is, mely a kapu
kozelében, az Orség szallashelyeként volt fenntartva. A ,kapu koze” tobbnyire az
udvarra bevezetd kapuépitményt jeldlte, befelé és kifelé is egy-egy kapuszarny zérta
”kozre”. Ez berendezett, gyakran flithetd, az allandd Orség tartozkodasi helye volt. Itt
talalhatok a rabtartashoz sziikséges eszkozok, de van, hogy a tomldc is ennek kozelében
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volt. A kapu felett igen gyakran talalhatd a szdmtartd vagy az épiiletért feleld tisztviseld
szerényebben berendezett szallashelye.

A VAR
ALAPRAJZA

W kit

CABELLO

POKOLJARO TAR LORINC UDVARHAZA, XIV-XV. SZAZAD. A FUZERI VAR XVII. SZAZADI
ALAPRAJZA

A dontd tobbségében a 17. szdzadbdol vald inventdriumokra tamaszkodva
elmondhato, hogy a helyiségek berendezésének alapdarabja a padszék volt, mely igen
sz¢les korben elterjedt, sokféle formaban megjelend tilobutor tipust jeldlt. A padokon
kiviil kisebb szamban kiilonb6z6 székeket is Osszeirtak: ,,egyes székek”, , karosszékek”,
,karszékek”, melyek mogott egyszerii gyalogszéket, bekotott tildlapt harsfa székeket és
tamlas disziiléseket sejthetiink. Az utobbiak a reprezentativ helyiségekben,
meghatarozott helyen 4lltak, a tobbit alkalomszeriien ide-oda helyezték.
Elhelyezésiikrol ezért keveset tudunk. Az Osszeirok szdmara csak a darabszdm és a
butor értékének egy-két szoval valo jelzése volt fontos. Ritkan emlitik csak, ha fal mellé
allitva talaltak oket.

FALHOZ EPITETT PADOK ARVA VARABAN ES HANS BRUCKMAYR METSZETEN
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Az iilébutorokon kiviil a lakdszoba berendezésének fontos darabja volt egy-egy
asztal. Kiviteliikre nézve meglehetdsen nagy valtozatossagot mutatnak. Az ri szobaban
allok jelz6i: kerek, hosszu, nyolcszegli, ladéds, fidkos, parkanyos, olaszlabas,
keresztlabas, fekete, festett, cifrazott, gyontaros, rakott, gyalult, harsfa, fehér, kék
posztoval bevont, egybenjard. (A kiszolgdld helyiségekben levok: négyszogii,
fenyddeszka, keresztlabon 4ll9, tabori, paraszt, vago, két szal deszkabol allo, covekeken
allo, széles, fehér) Ezek mogott felfedezhetjiik a bolesds és fidkos asztal megjeldléseit,
melyek valéban hol cifran faragottak, hol festettek voltak, harsfabol szép gyalult
feltilettel kialakitva. A kerek és nyolcszegli asztal alatt kisebb, lakoszobaba vald
asztalkakat kell érteniink, a hosszu asztal mogott a bakokra allithatd lakomaasztalokat,
vagy a 17. szazadban divatba jott olasz labas asztalokat. froasztal megnevezéssel csak
kevésszer talalkozunk, Uzdiszentpéteren Teleki Mihéalynak volt egy olasz labas, hosszu,
vOros posztoval boritott 3 fiokos irdasztala.

KEREK ASZTALOK
1493, Augsburg; 1540 Mompelgardi oltar; Francia miniatira, 15. sz.

OLASZLABAS ASZTAL SARVARON, SZEPESSEGBOL ES SAROSPATAKON
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A haloszobdkat a kalyhak mellett az agyak megléte jelzi, melyet leginkabb
Lnyoszolya” néven jeldlnek. A f6ari agyak baldachinosak, rézkarikakon” elhiizhato
fiiggonnyel rendelkeztek. Egyik hosszanti oldalrdl az dagyba jutdst biztositdo padszerii
agyfellépé allt, masik oldalon kisebb asztalka’®, vagy gyakran a falban levé fiilke”’
szolgalt lerakohelyiil a kisebb targyaknak. A nyugati tdblaképekrdl ismert szobaWC
funkcioji tamlés iildalkalmatossag meglétére nincs adatunk, de nem is zarhatjuk ki
teljesen.

A tarolo butorok tették ki a berendezés nagyobb részét. A szamos értéktargy, iratok,
konyvek és ruhadarabok tarolasara a ladak szolgaltak. Mivel laddt az inventariumokban
csak igen ritkan, szinte csak elvétve talalunk, de a hozomanyok, vagyonleltarak
Osszeirasanal ruha, érték és fegyvertarolasra csupa diszes kiviteli 1adat jelolnek meg, az
Osszeirasokbol torténd hidnyzasdnak egyetlen magyarazata az lehet, hogy a ladak az
egyes személyek személyes tulajdonanak szamitottak, igy az ingatlanok értékének
Osszeirasakor ezek a targyak — bar ma butoroknak tekintjiik 6ket - nem jelentek meg. A
ladak elhelyezése a képek tanusaga szerint a fal mellett, ritkdn az agy eldtt volt
szokéasban. Filizéren 1654-ben az Osszeirt 7 1adabol 6 a tarhdzban volt, s csak egy
lakdszobdban. A szerencsi varban 1635-ben és 1643-ban is az egyetlen Osszeirt,
lakoszobaban levd ladat festett labas, két singes (kb. 125 cm)-nek irjék le. Ez a méret
nem tlinik olyan nagynak, hogy az ,,6reg” jelz6t, amivel egyébként illetik, kiérdemelje.
Az asztalos ladédk ebben a korban 150-170 cm hosszuak. Az éacsolt 1adak valamivel
rovidebbek, a Nagyszeben kornyékérdl ismert 15. szazadi keltezésu ladak 140-160 cm-
esek. Elképzelhetonek tartom, hogy az inventariumok ladaként megjel6lt butordarabjai
alatt nem a nagymeéretii és diszes ruhatartd laddkat, hanem valamivel kisebb, valamilyen
targy tarolasara kitalalt ,,dobozt” kell érteniink. A kiszolgald és raktarhelyiségekben
levo ladak egytdl egyig cipotartok, kis, fedeletlen, puskahoz valé dolgok tartdsara valo,
fliszeres stb. ladikak.

Szekrényt csak a raktarhelyiségben irtak 0ssze, ez deszkabol késziilt, gyakran tobb
rekeszre osztott, néha a folbe épitett tarold volt, tobbnyire gabonatarolasra szolgalt,
fedél nélkiili is lehetett. A szekrény tehdt nem a ruhdsszekrényt, hanem egy joval
egyszerlibb taroldt jelentett.

A 17. szazadi inventariumok altal emlitett tarold butorok kozoétt a legtdbb a fogas
volt, dacara annak, hogy egy sem maradt fenn beldliikk. Tobbféle megnevezéssel is
jellemezték: katonafogas, festett, ,,a hazon koril”, gyontaros, rovid ¢€s hosszq,
»deszkaparkany kiben horgas szegek vadnak verve”, vasszegekkel szegezett, rdmas.
Egy kései festett fa példany maradt csak fenn a miskolci Herman Ott6 Muzeum
gyljteményében ,,Nemes Bajkor Janos épitteté. Anno Dni 1773 felirattal, mely alapjan
elképzelhetjiik kialakitasat. A fogas egyben polc is volt, amely elvezethet benniinket
egy ¢érdekes felfedezéshez. Teleki Mihaly oprakercisorai udvarhdzédban 1683-ban
leirjak, hogy a fogason lapos, viznek valé {iivegek voltak. A 15.-16. széazadi
magyarorszagi abrazolasokon ugyan egy fogast sem latunk, ellenben j6 néhany fali
polcot taldlunk a lakoterekben, amit viszont a késObbi Osszeirdsok nem erdsitenek meg.
Polc néven csak egyszerli, néhany deszkabol készitett tarolobutort irtak 0ssze, minden
esetben a gazdasagi vagy kiszolgald terekben. Vajon elképzelhetd, hogy a lakdszobak
diszesebb fali polcaira a 17. szdzadra fa fogak keriiltek fel, funkcidjuk kiboviilt, igy
kaptak a fogas megjeldlést, holott eredeti funkciojukat is megdrizték?

7 Visegrad, var 1490. inventdriuma. Kozli Nogrady Arpad: Matyas kincsek a visegradi var 1490. évi
leltaraban. In. Tanulmanyok Borsa Ivan tiszteletére Szerk. Csukovics Eniké Bp., 1988. 177-180.

76 Kassai Szt. Erzsébet oltarkép, Szent Erzsébet sziiletésének jelenete.

7 Visegrad, kiralyi palota hercegi lakosztaly.
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Ritkdbban emlitett, mégis a fouri lakoszobak berendezéshez kell sorolni a ruhatarto
rudakat. Hogy ez a készség nem csak paraszti portakon fordult eld, tobb bizonyiték is
van. II. Ulészlé kirdlyunk Zsigmond nevii 6ccse kis ideig a budai palotdban élt, s
szamadaskonyvei alapjan tudjuk, hogy ruhait laddkban és rudakon tartotta™. Tobb
abrazolas’’ és feljegyzés™ is megerdsiti ezt a tarolasi modot

Az almdrium a 16. szazadban jelenik meg az Osszeirasokban. Ujféle tarolobutor
volt, jellemzden falmélyedésben alltak a nappali tartozkodasra szolgald pitvarban,
szobaban, de nem elengedhetetlen tartozék még. Gyakran voltak fidkosak, kulccsal
zéarhatd ajtéval, szekrény-szerlien nyiltak, benne tobb polclap is megtalalhato volt.
Altalaban puskat, posztot®', nyerget, parnahuzatot, tanyérokat, iivegeket is taroltak
benne®.

Poharszék csak az ebédldpalota tartozéka volt, ezért igen kevés darabot lehet talalni
egy-egy udvarhdzban. Tobbnyire emeletes, rekeszes, parkdnyos, esztergalyozott
orsooszlopokkal diszitett, néha fidokos véltozatai ismertek. Megmaradt poharszékeink
alapjan sejthetden valtozatos formajuak lehettek.

A székely nemesi kuridk berendezésére 1599-b8l szarmazik két adat.*® Az egyik a
feldult hodgyai kuria, amelynek 15 ajtaja alapjan sejthetdé szamu szobaibol, ladakat,
szekrényeket, asztalokat, padokat vittek el, illetve tortek szét, a poharszéket
Osszevagdaltak. Ugyanakkor nyoszolyat nem emlitenek a karok kozott, holott még az
ablakiivegeket is betorték, a vasracsokat kivették. A butorok mellett a hazban taroltak az
edényeket (talak, tanyérok, kupak, poharak, serf6zé tekndt, asztalos vagy kadar
szerszamokat (fejsze, vésd, kézvond, furd), fegyvereket, terményeket, és ruhanemiiket.
A nyujtédi udvarhdzban okozott kar ugyanebben az évben 3 nyoszolya, 3 asztal,
tovabba padszékek, ajtok, és a poharszeék volt. A tarolobutorként egyediil megnevezett
szuszékban viszont buzat tartottak. Az értékes targyak tarolasara szolgald ladak és
tartalmuk valosziniileg nem estek a fosztogatas aldozatava.

A falakat diszes karpitok és szOnyegek fedték, melyre minden forras bdséges
bizonyitékot szolgaltat. A leggazdagabbak selyembdl sz6tt velencei karpittal oltoztették
a falakat, vagy vagyonokat ér6 gyapjubol szott képes karpitokat fliggesztettek fel. A
falikarpit haszndlata a 17. szazadban is megmaradt, az inventariumok falon levd torok
oszlopos karpitokrol, székely karpitrol, iratos virdgos karpitokrol tesznek emlitést,
Teleki Mihéalynak kirdlyok és csaszarok arcképével diszitett 11 db karpit diszitette
haloszobajanak falat.

Ahova nem jutott a puha és kellemes tapintasu kelmékbdl ott a falakat festéssel
diszitették. Igy az ablakmélyedéseket és az ajtofélfakat is. ,,Az ajton beldl mindjart
megvan az ajtomellyéke festve elegyes festékkel. (...) Mind az 6t ablaknak beldl az
mellyéke igen szépen van viragokra irva sokszinii festékkel” — irja 1681-ben a nagysajoi
inventald. A Pozsonyi var ablakmélyedéseit Giulio Licinio egyik munkatarsa festette a
legdivatosabb reneszansz groteszk diszitéssel ki**. A 14.-15. szazadban Eurdpa szerte
divatos z6ld lombdiszti festéssel diszitették Arva, Bockd, Z6lyom varat is, €és a
megmaradt aprd toredékek, emlitések és nyomok alapjan feltételezhetd, hogy nalunk is

7 Divéky: Zsigmond lengyel herceg budai szamadésai. Magyar Torténelmi tar 26. 1914,

7 Thiiringiai Erzsébet leprast fiirdet Laufeni oltarkép, 1495-1505; Evagationes spiritus c. kép, Esztergomi
Keresztény Muzeum; Janosréti féoltar Szent Miklos megvessz6zésének jelenete 1476 koriil.

% Nagysajoi udvarhaz egyik Kiszolgalo helyiségében, Borsi 1638 novemberében az egyik lakdszobéban.
8! Kiralyfalva, udvarhaz 1647.

%2 Nagysajo, udvarhaz 1681.

% Benké Elek, Demeter Istvan, Székely Attila - Kozépkori mezévaros a Székelyfoldon. Erdélyi
Tudomanyos fiizetek 223, Erdélyi Muzeum Egyesiilet Kolozsvar 1997. 52-53. old.

% Magyar reneszansz udvari kultra. Szerk.: R. Varkonyi Agnes Gondolat, 1987. 231. old.
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a nyugati, ¢északi vagy déli, szerencsésebb torténelmi sorsu varak pompas
szinkavalkadjahoz hasonl6 falak kozott éltek nemeseink.

TORJAI APOR KASTELY LAKOSZOBAJANAK
FALFESTESE.17. SZ. VEGE

Zsigmond lengyel herceg budai lakosztalyanak haldszobajaban (1500-1502) egy agy
volt, rajta atlasztakar6 és vankos. A falat egy kard és egy alabard diszitette, és egy fém
tiikkre is volt. Ruhait ladakban és ridon tarolta. Az el6tte levé dolgozoszobaban irdasztal
allt, rajta tintatartoval, papirossal, viasszal. Itt tartotta laddkban a fontos iratait is. Az
ebédlétermében asztal 4llt, rajta posztoteritd, eziistedényei poharszéken sorakoztak®.

Bonis Ferenc 9 zarhato helyiséggel rendelkezé Kassai hazaban®® 1665-ben 6sszesen
43 db asztala volt, kettdé ebbdl zarhat6. 7 nyoszolydja, 33 iilobutora (pad és szék
vegyesen hat féle tipus), 7 almarium, 1 talas, 22 fogas, és 13 db lada, melyeknek
tartalmat is ismerjiik: 1 vasalt pénzes ladaja volt, hatban kontosok, ruhanemiik, prémek,
agynemik, kéztorlok, abroszok, eziist portékdk, a tobbi kocsira vald utazédlada volt.
Ezeken kiviil 15 keretezett képe, 39 konyve, réz és on edényei, kristalyiivegei ¢€s
legyezdi is voltak.

Fouri lakoszobdkban szdmolni kell a konyvek meglétével is. Kirdlyi méretii
konyvtarakra természetesen nem lehet gondolni, de mint fentebb lattuk, 10-50 darabos
konyvkészletre igen. Ezeket is ladakban taroltak, a mindennapi hasznalathoz azonban
specidlis butordarabok is jarulhattak. A konyveket tékara helyezték, vagy abban is
tartottak °’. Ez alatt kisebb faliszekrényt, de olvasashoz hasznalt ferde tamaszt is
értettek.™

A nemesség butorait nemcsak véasarlassal gyarapithatta, hanem sajat
asztalosmiihelyt is fenntarthatott. Az elkészitett, egyedi butordarabokra biiszke lehetett,
sajat cimerét, vagy készitésének tényet és datumat is megordkitette, csakigy, mint az
épitkezéseknél, mint Borsiban és Uzdiszentpéteren is lathatjuk.

2.6.2 POLGARI LAKOTEREK

A magyarorszagi varosok mezOgazdasagi jellegi mezdvarosok, kézmilivesek és
kereskeddk altal telepitett varosok és banyavarosok voltak. A benniik laké polgarok
lakoépiiletei kozott mégis joval tobb a hasonlosag, ami megkiilonbdzteti mind a nemesi,

% Orosz Krisztina: Lakaskultira a késé kozépkori Magyarorszagon. Tanulményok a visegradi kiralyi
palota enteridrjeihez. In. A visegradi kiralyi palota Szerk. Buzas g. Orosz K. Budapest, 2010.

%6 Bonis Ferenc kassai puszta hdzanal hagyott ingésagainak leltara 1665. Torténeti Tar 1886. 152.0ld.

87 Oprakercisora udvarhaz 1683. inventarium

8 Kisded, az falon, melyben dedk gyermekek kinyvoket tartottdk.” ,kényv olvasdsdhoz, festett ,az
asztalon” Uzdiszentpéter 1679.
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mind a falusi lakoterekt6l. Mig a kisnemeseknek ¢és a polgaroknak két-harom
helyiségbdl allt a hazuk, addig 1412-ben a Gara testvérek Orszaghaz utcai varosi
hazaban négy kiilon haloészoba volt talalhato, két-két nappali tartézkodasra szolgald
szoba, kamra, az ebédl6terem és egy kapolna mellett.®

Erdélybol Székelyudvarhely és Székelykeresztir mezdvarosaibol Benkd Elek,
Demeter Istvan, Székely Attila: Kézépkori mezdvaros a Székelyfoldon cimli munkaja
alapjan ismerhetiink régészeti feltarasbol polgarhazakat *°. A 15. szazadban épiilt hazak
dontd tobbsége tobbosztatu volt, a fotér koriil jellemzden f6ld- vagy kdpince fol¢ fabol
késziilt, tobbnyire az utcara merdleges hossztengellyel. A varosi hazak a falusi, ekkor
még nyitott ereszes lakohdzakhoz hasonlitottak, de ugy tlinik, hogy az eresz itt mar zart,
ez a siités-f6zés helye, ajtoval zarult, €s eldtte tornac huzodott. Innen lehetett a szobaba,
vagy szobakba 1épni, s a pince lejarata is innen nyilt. Berendezésiiket a szerzok a nemesi
udvarhazakéhoz hasonlonak képzelik el, de adatot nem szolgéltatnak hozza. A
foldpincés épiiletek jaroszintje a kiilsd terepszinttel volt azonos, hiszen a pincéket
mélyre astak. A 17. szazad soran egyre tobb kdpincét épitettek, melyek kevésbé voltak
mélyek, igy a padloszint az udvar f61¢ 50-100 cm-rel is megemelkedett, mely jelentésen
megvaltoztatta az épiilet kiils6 megjelenését.

Székesfehérvar szabad kiralyi varosédban a hazak nagyobb részt fabol késziiltek, de a
belvarosban  megmaradt  Hiemer-Font-Caraffa  tombben  feltart  kozépkori
épiiletmaradvanyok alapjan ennél gazdagabb kialakitasra is adatot kapunk’. Az
¢épiiletek egytraktusosak, két vagy haromhelyiségesek, és teljesen aldpincézettek voltak.
Az utcara merblegesen helyezkedtek el, pincelejaratuk az utcardl, a haz bejarata az
udvarrdl nyilt. Két-két keskeny, kokeretes ablakot vagtak a 80 - 100 cm vastag
koéfalakba, az épiilet helyiségeinek bels6 szélessége 5,5-7 m kozott valtozott. A
helyiségek hosszméretérdl sajnos nem kozolnek adatokat, csak az épiilet teljes
hosszarol, igy azok 10,8; 13,5 m kozott mozogtak. Epitésiik idején, a 13.-14. szazad
forduldjan még csak foldszintes épiiletek emelkedtek, kdzépen elhelyezkedd kéményes
konyhaval, és egy szobaval. A kés6bbiek folyaman, a 15.-16. szdzad fordulojan nagy
lendiilettel épitették at a hazakat, emeletet huztak a foldszint fol¢, melynek also szintjén
elado- és raktartér, az emeleten pedig a lakohelyiségek kaptak helyet.

% Ger L. A budai var helyreallitasa. Kozoktatasiigyi Kiado Vallalat, Bp., 1951.

% Benké Elek, Demeter Istvan, Székely Attila - Kozépkori mez6varos a Székelyfoldon. Erdélyi
Tudomanyos fiizetek 223, Erdélyi Mizeum Egyesiilet Kolozsvar 1997.

%! Cservenka Judit A székesfehérvari Hiemer-Font-Caraffa tomb vizsgalata.
http://arch.et.bme.hu/korabbi_folyam/27/27cserven.html
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A HIEMER-FONT-CARAFFA TOMB BEEPITESE A XIV-XV. SZAZADBAN

Sopron, Pozsony és Eperjes kézmiiveseinek foldjeik, sz6ldik is voltak, ennek
megfelelden alakultak épiileteik. A koéhazak a 13. szdzadban kezdték felvaltani a
faszerkezetli épiileteket. A foldszinten a szdélomiiveléshez kapcsolodd préshaz-pince
kapott helyet, a konyha a héalokamrak és a reprezentativ lakoszoba az emeleten
helyezkedett el. Ez a beliilrdl fagerenddkkal burkolt szoba nézett az utcara, a 15.
szazadban nagyobb, keresztosztos ablakok vilagitottdk meg. A szobat szemeskalyha
futotte. A kapualjat tloflilkék diszitették, és az udvarbdl nyildéan helyezkedett el a
mihely, az iizletmenetet biztositd boltot viszont az utcardl lehetett megkozeliteni. A 15.
szdzadi hazak a kozpontban mar két emelettel is rendelkezhettek.

1653-ban Comenius Amos Patakon kiadott miivében igy irja le a gyerckeknek az
épiilet részeit: ,,Az Hdz elvélasztatik (osztatik) kulcs-zdaros helyekre a' minémii: a'
pitvar-hdz, a' szoba. a' konyha, az éledeles kamara, az ebédlo-haz, (palota) a' bolt,
(kamara) az agyas-haz, a' melléje épétett félfele valo hellyel, (arnyék-székkel) egyiit. ”

A falak a polgarhdzakban is lehettek festettek. Talan egyszeriibb, geometrikus
mintékat kell elképzelniink, mint ahogy azt két soproni lakohaz emeleti helyiségében
megmaradt lelet tanusitja: fehér alapon vords téglalapok, illetve voros négyzethald
¢kesitette a falat. A budai, tancold part dbrazolod, Tancsics M. utca 24.-bdl szérmazo
fresko és az indadiszes falkép az Orszaghaz utca 2.-bol a nemesi varosi palotak, vagy a
leggazdagabb polgarok otthonaira volt inkabb jellemzd.

A lakészobdk berendezése inkabb takarékos és a kényelmes volt, a nemesi
épiiletekhez képest joval kevesebb reprezentacids igénnyel. Az épiiletek kisebbek, a
szobaszam is kevesebb volt, lakohazaikbol hianyzott az ebédldpalota-nagyterem — igy
egy fontos butordarab, a poharszék is. A lakdszobak faburkolata, a felvidéki és erdélyi
oltarképeken lathaté polgari lakdsbels6k butorozasa viszont kényelemszeretetrdl
arulkodik. Ha kisebb mértékben is, de megengedhették maguknak a fénytizést, falaikat,
agyaikat a nemesi otthonokhoz hasonlatosan - idonként igen gazdag — karpitokkal,
szOnyegekkel fedték (foleg Erdélyben), de gyakran burkoltdk faval (Felvidéken),
valoszinlileg takarékossagbol. A butoraik kozott megtaldljuk az agyakat, melyek a
leirasok alapjan egyszeriibbek lehettek és volt jo néhany kotelekbdl font alji, vagy
néhany agy ala gurithatd (pot)példany is. Csak a leggazdagabbaké lehetett mennyezetes
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(Himmelpett), a tobbségnek egyszeriibb, disztelen, de asztalos szerkesztésli nyoszolya
jutott.

EPERJES , SZENT MIKLOS TEMPLOM FOOLTAR, MARIA SZULETESE, SZENT MIKLOS SZULETESE
JELENET KET AGYA.

Szmrecsany és Eperjes egy-egy oltarképén is feltlinik egy-egy jol rekonstrualhatd
acsolt szerkezetli agy, mely a kevésbé tehetds polgarok halohelye lehetett, de még
mindig fénylizobb volt a jobbagyok foldre fektetett vagy gyékénnyel font dgyvazainal.
J6 mindségli, finoman szbtt és himzett agykészséggel (derékalj, lepedd, nagy és
kisparna, takard, dunyha) bdven rendelkeztek, ingosagaik értékének jelentds részét ez
tette ki. Ulébutor joval kevesebb fordul el a leirasokban, és azok dontd tobbsége is
pad, vagy léca, melyet az asztal mellé allitottak fel. Fontos berendezési targy volt
viszont az asztal, mely alland6 helyet kapott immar a lakdszobaban, ugy tiinik nem is
egy. Kialakitasat jol ismerjiik, a leirdsok megerdsitik a tablaképeken latottakat: ladaval
egybeépitett asztalokat hasznaltak. A keresked6k konyvelésiik vezetésére kiilon
irbasztalt is birtokoltak, kiilondsen Sopronra volt ez jellemzd. Egy atlagos, 15. szazadi
polgarlakas berendezési targyai kozott két-harom asztalt is taldlunk az irdasztalon kiviil.
Az asztalt elsdsorban étkezésre hasznaltak. Elképzelhetd, hogy a nappali tartozkodasra
szolgalo reprezentativ szobaban és a bensdségesebb haldszobaban is helyet kapott egy-
egy, de az sem zarhatd ki, hogy kiilonb6zd funkciot lattak el. Az egyik étkezésre
szolgalt, a masik esetleg kisebb volt, a fal mell¢ allitva poharszék, vagy az agy melletti
rakododasztal szerepét toltotte be.
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SZOBABELSO ABRAZOLAS TEMESVARI PERBALT 1511-
BEN NYOMTATOTT KOTETEBEN

- Az agy fejrészével a falhoz tolva all, mellette a falnal
lada, felette polc van. Az agyban meziteleniil, am
halosipkaban/kendében aludtak. A magas agyba padra
f fellépve masztak be, de fiiggonyds mennyezetet mar
nem engedhettek meg maguknak. A fafodém, keramia
padlo és a nagy ablak jomodrol arulkodik.

A ruhanemii és aprobb targyak tarolasara nagyobb és kisebb ladakat, tovabba még
kisebb ladikakat — ma gy mondanank dobozokat - hasznaltak. A leirasokat elemezve
joggal gondolhatjuk, hogy a ,fabol készitett, targyak tarolasara szolgald, nagy
Urtartalmi dobozoknak™ kétféle, a korabeli emberek szdmdara tobbé-kevésbé jol
elkiilonithetd kategoridja volt. A pozsonyi €s soproni testamentumokat olvasva Truhe és
Lad néven emlitett ladak fordulnak el6, melyekrdl kirajzolodik, hogy az eldbbi
szovetek, huzatok, kereskedelmi aru tarolasara szolgalt, valdszinilileg mérete is nagyobb
volt. Mig a lad kisebb, finomabb holmik (ékszer, fatyol) tarolasat biztositotta’®. Szende
Katalin ramutat, hogy az el6bbi iilobutorként is szolgalt (sydeltruhe), a tablaképeken
megorokitett lapos tetejli, keskeny ladapadot lehet sejteni mogotte. Hasonld jelenséggel
talalkozott tobb butortdrténettel foglalkozo kutaté’, am a megnevezés kiilsnbdz6sége
mogott inkabb szerkezetbeli kiillonbséget (acsolt 1ada — asztalos lada) vélnek felfedezni.
En Ggy vélem, a lakészobaban hasznalt ladaféleségek asztalos készitette ladak voltak, a
nemesi és polgarhazak butorozasdhoz ezeket hasznaltak inkabb. A tehetdsebbek minden
esetben gazdagon diszitett a kevésbé tehetdsek egyszeriibb laddkban taroltak értékes
targyaikat. Egy haztartasban 4-5 kiilonb6zo lada volt taldlhato, és ritkan egy-egy
poharszék, vagy talaldasztal is feltlinhetett a szobakban.

Polgari lakoterek berendezésénél szamolni kell a polcokkal és a ruhatartd rudakkal
is, bar ezekrdl is csak képi abrazolas nyujt bizonyitékot. Vélhetden értéke oly kevés
volt, beszerzése vagy potlasa oly egyszerii, hogy nem tartottdk emlitésre méltonak.

A polgari butorok értéke nem lehetett til magas. A legértékesebb butordarab a
nyoszolya volt, de legalabb annyit ért a benne talalhaté dgynemii — a tollal alaposan
megtomott dunyhaval — s ezek sorsardl gondoskodtak leginkabb az 6rokhagyok.
Valamivel kevesebbet éronek tlinnek a 1adak, bar ezek hagyomanyozasa a benniik tarolt
értékekkel egyiitt torténhetett, talan ezért nem emlitik kiilon ket a testamentumokban.
De o0sszevetve a képi dabrazolasokkal, feltételezhetd, hogy kidolgozottsagukban,
diszitettséglikben nem értek fel a foldbirtokokkal rendelkezd gazdag nemesek ladaival.

A polgari butorok beszerzése dontd tobbségben vasarlassal tortént. A legtobb
butordarab képzett mester tudasat igényelte, feltehetéen a helyi asztalostdl rendelték
meg, bar errél csak feltételezéseink lehetnek. Mindenesetre a 15.-17. szézadi varosi
asztalossagrol, asztalos céhek meglétérdl szo16 adat erre enged kdvetkeztetni.

A polgari lakoterek kapcsan szélni kell a felvidéki, és erdélyi gazdag, tobbnyire
németajka varosoknal valamivel szegényebb kozép-magyarorszagi varosokrol is. Veres

%2 §zende Katalin: Otthon a varosban. Tarsadalom és anyagi kultara a kdzépkori Sopronban, Pozsonyban
és Eperjesen Budapest, MTA 2004.
% Csilléry K., Szabolcsi H, Oberschall M., Voit P. Stb.
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Laszl6 észak-magyarorszagi kutatasait alapul véve merdben eltérd kép rajzolodik ki
eléttiink. A fo0képp mezdvarosokat lakd, a torok hodoltsag alatt, vagy annak peremén, a
bizonytalansagban €16 polgarok lakaskultaraja masképp alakult. Annak ellenére, hogy a
varosok gazdasagi helyzete a bor és gabonatized 6sszeirasokbdl kovetkeztethetéen 16.
szdzad kozepén erdteljes fejlodésnek indul, a szobaberendezéseken ez nem latszott meg.
Edward Brown angol orvos, aki torokorszagi utazasa soran Magyarorszagot is bejarta’",
feljegyzése szerint a legtobb polgarnak még agy is ritkdn jutott. Egy 1502-es
végrendelet szerint a foldbirtokos, malomtulajdonos miskolci k6hdzaban a végrendelete
szerint az egyetlen emlitésre méltd butorzata két agy volt tollparnakkal, derékaljjal és
gyolcslepeddkkel. Hasonldéan szikszo plébanosa is csak egy agyat hagyomanyozott
Orokoseire. Laszlo Albertné gazdag miskolci polgar leltardban mindossze 3 lada
szerepelt butor gyanant. 1676-ban egy hagyatéki leltar szerint a szoba f6 butordarabja az
asztal volt, mely mell¢ csak a férfiak telepedhettek le. Hasonldan ,,szegényesnek™ tlinik
egy modos polgar leltara, mely szerint hazanak berendezése minddssze 1 asztal, néhany
béllett, azaz diszes loca és par fogas volt. Mindez, ha Gsszehasonlitjuk a Soproni,
Pozsonyi, Kassai, Kolozsvari, Eperjesi polgari otthonok butorzataval, valoban kevesebb
targyat jelent, még akkor is, ha hozzavessziikk a végrendeletekben és leltarakban kis
értékiik miatt meg nem emlitett berendezési targyakat.

2.6.3 KOZNEPI LAKOTEREK

A 15. szazadi magyarorszagi paraszti hajlékok mar harom helyiségbdl alltak. Nem
sokkal kordbban jelentek meg az épitészeti szdkincsben az egyes helyiségek
megnevezései: pitvar (1300), pince (1336), kamra (1372), konyha (1395), szoba (1395).
A kozépso, tiizhellyel ellatott konyha mellé a kiviilfiitds kemencével flistmentessé tett
lakoszoba keriilt, masik oldalan pedig idével a megndvekedett termelékenységgel
Osszefliggésben megszaporodott eszkdzok taroldsara szolgdldé kamra kapott helyet.
Felmend faluk anyagat a foldrajzi kornyezet hatarozta meg. Erddvel jol ellatott vidéken
az ¢épiiletek boronafaliak voltak, mashol kardvazas tapasztott sovény, vagy sarfal
szolgalt tartoszerkezetként. A paraszthazakkal megegyezd beosztasu, de azok
tulajdonosaindl jobb modu kisnemesi és a papi, tanitdi lakohdzak épiiltek csak
jellemzden kdbol, vagy kdalapozasra emelt boronafallal ott is, ahol a falu lakoja ezt nem
engedhette meg magéanak. Az alsodrsi 3 helyiséges kohdz diszes kalyhaval rendelkezett.
A csepelyi nemesi udvarhdz a pasztoi tanitoi lakhoz hasonléan élszedett kdablakokkal
biiszkélkedhetett. A 15. szdzadban a konyhan kiviil a lakészobaban volt kemence,
mégpedig a konyhabdl flithetéen. Ebben a szazadban jelentek meg korszeriibb, kalyhas
(azaz égetett kalyhacsempés) kemencék, melyek jobb hdleadast, azaz melegebb,
kellemesebb lakoteret biztositottak. Mivel Erdélyen kiviil, ahol a gerendakbol rott
boronafalon tlizveszélyességi okokbol nem lehetett atdugni a kemence szajat, a
kemencéket mar jellemzden a konyhabol flitotték, a korabbi id6khoz képest sokkal
komfortosabb lakoszobdkat tudtak kialakitani.

Az orszadgon belill a régészeti leletek alapjan nem lehet még a 19. szazadi
tajegységenkénti kiilonbségeket, egyedi sajatossagokat kimutatni, csak két f6 tendencia
rajzolodik ki. A Dunantilon az egymas melletti helyiségek kiilon-kiilon ajtoval a
szabadbol nyiltak, a Dunatol keletre elteriilo teriiletek falusi hazai és a dunantali
kisnemesi kuriak viszont egy bejarataak voltak. A k6zéps6 konyhabol nyiltak jobbra és
balra a szoba és kamra funkci6ja helyiségek. Balassa M. Ivan a 15. szazadi falusi hazak

* Brown(e), Edward: A Brief Account of some Travels in Hungaria, Servia... London 1673 . Hrsg. K.
Nehring. Miinchen.
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régészeti leleteit tételesen sorra véve megallapitja, hogy a nemesi falusi épitkezések taji
tagolodastol fiiggetlenek voltak™, igy Ggy tiinik, az egy bejarati megoldas a
paraszthazaknal legalabb annyira mintakovetésbol szarmazik, mint az épiilet és a
tiizeloberendezések funkciondlis fejlddésébdl. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem,
hogy azok a teriiletek, ahol ez elséként megjelent (Alfold, Eszak-kelet Magyarorszag)
ebben az idében a term6fold jobb termoOképessége miatt gazdagabb vidéknek is
szadmitottak.

A falusi lakohazak a 16. szazad soran kevés valtozason mentek keresztiil, a torok
elleni kiizdelem, illetve a talélés inkabb visszafejlodést eredményezett. De lassan helyi
jellegzetességek is megjelentek, Erdély délkeleti részén az ereszes haztipus, Eszak-
Magyarorszagon a pitvaros haz.

A régészeti  megfigyelések a  lakohdzak  helyiségeinek  szamarol,
tiizeloberendezésiikrdl €és funkcidjukrdl tudnak csak megkozelité informacidt adni.
Ahogy az épiilet falai is teljesen elpusztultak, a helyiségek berendezésének, butorainak
még nyoma sem maradt. Mégis, az alaprajzi méretekrdl, a bejaratrol és a
tiizel6berendezések helyérdl tobbé-kevésbé egységes kép alakul ki, s ami talan még
fontosabb, ez egyuttal utal a belsd berendezés kotottségeire is. A mintegy 100 évvel
korabban, a 14. szazadban letelepedett alfoldi kunok hazai 6x14-15 méteresek voltak.
Nyarsapatiban 5,5x6,8 méteres, kéthelyiséges lakohazat tartak fel. Mezdkovacshaza
haromosztatt fonott falt lakéhaza mindossze 4,5 m széles volt és 13,25 m hossza. A
falusi nemesi lakoéhazak méretiikkel is kiemelkedtek. A dorgicsei papnak 7 méter,
Csepelyen 8 m széles hazat épitettek. Az épiilet tovabbi szélesitésének természetesen a
fodémgerendak, illetve a szarufak hossza vetett gatat. A kutatok szerint a szobdak
méretei a késé kozépkor, azaz a 15. szdzad vége 6ta nem sokat valtoztak, de tdjanként
kiilonbozéségeket mutatnak az épitdanyag és a flitéberendezés fiiggvényében.”
Atlagosan 20 m? koriili alapteriiletiiek voltak. A konyha mérete nagyobb valtozatossagot
mutat, de rendszerint valamivel kisebb, mint a szoba. A harmadik, legkisebb helyiség az
ekkor még rendszerint tarolod funkciot betoltd kamra, mely flitetlen, rovidebb helyiség
lehetett. Az alaprajzi nyomokbdl itélve az épliletet még szamos gazdasagi helyiség
egészitette ki, melyek hol az épiilethez csatlakoztak, hol kiilonalldan épiiltek fel, de
ismertetéslik nem tartozik a targyunkhoz.

A lakohelyiség berendezésérdl kozvetlen adatunk nincsen. Sem leltdrak, sem
leirdsok nem maradtak fenn, igy a butorozasrdl csak kozvetett bizonyitékaink lehetnek.
A lakoszobanak tehat egy, tobbnyire a rovidebbik oldal sarkahoz kozel nyil6 ajtaja volt.
A tiizelOberendezés e mellett, a konyhabdl fiithetéen kapott helyet. Ettdl természetesen
voltak eltérések, Balassa M. Ivan kimutatta’’, hogy egyedi jelenségnek tiinik egy
negyed korcikk alaku kalyha megléte a bejarattal szemkozti, azaz kiilsé falsarokban
Sarvalyon. A paraszthaz ablakair6l nincsen tudomasunk. A pésztoi tanitdi lakban négy
kokeretes ablak nyilt a kiilvilagra, ebbdl ketté a végfalon, egy-egy a két oldalfalon.
Teljesen azonos elosztastak az Alsd0rsi 15. szdzadi kisnemesi kuria szobajanak
nyilasai. Valamivel késobb, a 17-18. szazad forduldjan épiilt gonci Huszita haz
ablakkiosztdsa is megegyezik ezzel. Erdekesség, hogy a 18.-19.-szazadbél ismert
paraszthazaknal a hatfal, azaz a szomszéd telke felé nem nyilt ablak. Mivel a fentebb
emlitett késo kozépkori lakohdzak valdjaban kisnemesi épiiletek, nem kizéarhat6, hogy
nagyobb telek tartozott hozzajuk, emiatt nyithattak ablakot harom iranyba is. ,, 4 15.
szazadtol tudunk a felso tarsadalmi rétegek iivegezett ablakairol. A jobbagyhazak

% Balassa M. Ivan: A paraszthaz évszézac}ai Békéscsaba, 1985. 92. old.
% Magyar néprajz IV: Anyagi kultara 3. Eletméd / az épitmények fajtai. 140.-147. old.
°7 Balassa i.m. Sarvalyi 3 helyiséges haz. 88. old.
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ablakai azonban nagyjabol a 18. szazadig tobbnyire vakok, azaz iivegezetlenek. A tordk
hodoltsag évszazadairol irja Takats Sandor (1915-1917 III: 196), hogy a szegénység
hazainak ablaknyildsa puszta, azaz iires vagy valamilyen maguk készitette szerkezet tolti
ki. Az iiveget vesszo-, zsupfonas, fatabla, papir, marhaholyag (lantorna) helyettesitette.
(...) Az Orségi és gocseji boronahazak tolitui, elhuzhato fatablacskai 20-40 centis
falnyilasokat takartak. Hasonlo kicsi falapos toloablakrol szamol be Szeder Fabian az
észak-magyarorszagi Ipoly-volgyébdl.” olvashatjuk a Magyar Néprajz anyagi kultararol
52016 kotetében’. Ezek az archaikus megoldasok lehettek altalanosak a 15.-17. szazad
paraszti lakoépiiletekben, melyeket egészen a 18. szazad végéig hasznaltak,
tajegységenként eltérd idoben atadva helyiiket az livegezett, nyithatd szarnyt, keretes
ablakoknak.

A paraszthazak padldja foldes volt, csak a gazdagabb épiiletek, és azokon belill is a
szoba padloja késziilt dongolt, tapasztott modon.

A szoba berendezésérél szolva Szabo Ivan’ az dgyak meglétét emeli ki, a felhozott
bizonyitékok azonban nem meggy6zdek. 1431-bdl szarmazo leirdsban ugyan Gannén a
fegyveres Osszetlizésben a férfiakat, néket ¢és lednyokat ,,a hazakbol agyaikbol
mezteleniil” kihtiztak, azonban az 4gy a fekhelyet jeldlte, nem magat a batordarabot'*.
S a bolcs6k haszndlatanak emlitése sem bizonyitja a felndtt emberek agybutor
hasznalatat. A valoban butor jelentésti nyoszolya irott emlékekben, pereskedésekrol €s
hatalmaskodasokrol sz6l6 irasokban nem is fordul eld. Arpad-kori jobbagyhazakban
Csilléry Klara szerint mar kimutathato6 a foldbe vert 1abu gy hasznélata'®!, de a 15.-17.
sem foldbe vert kar6labak nyomait nem mutattak ki a régészek. Nagyobb részt a puszta
foldon, foldre vetet gyékényen vagy sasszényegen, a kemence padkdjan aludhattak. A
tobbnyire harom osztati lakohazban €s a hozza, vagy mell¢ épiilt gazdasagi épiiletekben
sokszor igen sok személy — egy 1526-0s feljegyzés szerint atlag 8 f6 - lakott, de nem
ritkak a 12-16 f6s haztartasok sem. Ennyi ember aligha aludhatott mai értelemben vett
agyakon egy alig 20m?-es helyiségben.

A lakoszobaban egyediill a tiizeléberendezésnek tudjuk kimutatni a helyét.
Legkorabban a 18. szdzad végérdl szarmazo lakdszoba berendezések azonban a lakotér
kotottségérdl tantiskodnak, €s nincs okunk feltételezni, hogy ez a korabbi szdzadokban
nem lett volna meg. Bar ekkorra mar a ma ismert tajegységenkénti eltéréseket lehet
kimutatni a szobaberendezésben, azok egyiitt jarnak a kiilonb6z6 kemencék és kalyhak
valtozatossagaval. A hagyomanyos berendezésii parasztszobakban két eltérd funkcidju
tér allapithaté meg. A belsé az asztal ¢és az agy helye, az ajtohoz kozelebb esd térben a
tiizhely és a munka kapott helyet. Mint fentebb vazoltam, valoszinii, hogy agyszeri
butor a paraszthdzban nem lehetett még altalanos, de az agynemi (szalma, gyékény)
esetleg egyszerli ,,agyfa” vaz, melyre az agynemiit teritették, és maga az alvas fontos
dolog volt. A késébbi agy, és a koré keritett hiedelmek, szokasok, diszités mind ezt
tamasztja ald. Megjegyzendd, hogy mig a nemesi vilagban a rang, gazdagsag jelzésére a
lakberendezésben az étkezés helyét diszitd poharszékre kirakott OtvOstargyak
mennyisége volt alkalmas, a paraszti hajlékokban ugyanezt a vaszonnemiik, az abroszok
¢s agynemiik mennyisége, és ,.kozszemlére” kitétele jelentette.

% Magyar néprajz IV: Anyagi kulttra 3. Eletmod / az épitmények fajtai 175-176. old.

% Szab6 Ivan: A kozépkori magyar falu. Akadémiai kiadé, Bp. 1969. 220. old.

1% Zentay Tiinde, Az 4gy és az alvas torténete. Pro Pannonia, 2002.

191 Csilléry Klara: A magyar népi lakaskultura kialakulasanak kezdetei. Akadémia kiad6 Bp, 1982, 226.
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A belsd, alvast és étkezést magaba foglaldo tér volt a szoba kultikus tere is. A
késébbi, 18-19. szdzadi szobdkban itt kapnak helyet az irott forrdsokban gyakran
emlitett 1adak (kisebb ladak) és szekrények (nagyobb, acsolt 1adék, illetve rekeszek) is.
De sem megerdsiteni, sem cafolni nem tudjuk, hogy a leirasokbdl ismert ladak vajon itt,
vagy esetleg az éplilet masik helyiségében, a kamrdban kaptak-e helyet. Joval
kevesebbszer keriil emlités az asztalokrél. Ugy tiinik, csak a moddosabb
parasztgazdaknak ,tellett” ra, legalabb is vélhetéen nem vették asztal szamba azokat a
coveklabu, alacsony, székszeri alkalmatossagokat, melyeket még sokdig asztalszék
néven hasznaltak a hajlékokban. A hatalmaskodasokrol tudositd perek és leirasok csak
az értékes, és nehezen podtolhatdé darabokat vették szdmba, igy fordulhat eld, hogy
mezovarosok, varosok ,,asztalosai”, ,,asztalgyartoi” altal készitett, mesterségbeli tudast
igényld un. bolcsOs asztal, vagy rokona a fidkos, deszkalabu asztal, a szintén nagyobb
értéket képviseld ladak és a mives agynemiik keriilhettek megorokitésre. A korban
elterjedt ¢és igen gyakori bakos asztaltipus paraszti haszndlata meglehetdsen
valosziniitlen. Ezek az elbonthatd, asztalbakbol és asztallapbol allo asztalok a fouri
épiiletegyiittesek lakomatermeiben fordultak eld inkabb. Az iilébutorok — vélhetden
egyszerti, coveklabu padok -, a ruhatartdé rudak, az egyszerli fogasok konnyen
potolhatdak voltak, akar a parasztgazda szamara is. Ezzel el is jutottunk a kérdéshez,
hogy a paraszti butort ki készithette. A ladak, szekrények ¢és asztalok (tovabba
nyoszolyak) elkészitéséhez mar nem elegend6 a gazda fafaragd tudésa ¢és
szerszamkészlete. Amit tud, elkészit maga. Néhany késsel, fejszével elegyengetett
fadarabbol egyszerlibb csapolassal, vagy kotozéssel eld lehet allitani a szalmaval vagy
gyékénnyel bekotott agy lécvazat, a padot, széket. Az acsolt butor mar szakember keze
ala termett. Viszont fel kell hivjam a figyelmet, hogy a laddk gyakori emlitését nem
feltétleniil magyardzza azok értékes volta. Igen sokszor a ladakban tartott értékek miatt
keriil bele a leirasokba, de ez még nem jelenti azt, hogy gyalult deszkakbol csapoléssal
Osszeépitett, festett darabokra kellene gondolnunk. A ladaknak elsdsorban a benne tarolt
értekeket kellett megvédeni (szinte minden esetben a lada széttorésével, feltorésével
jutottak tartalmukhoz a hatalmaskodok — azaz zarhatdéak voltak). A szallithatosag a
parasztembereknél kevésbé volt fontos, viszont a nedvesség elleni védelem annal
inkabb.

A tarolés legegyszeriibb mddja a falba vert szeg volt, de akaszthattdk a mennyezet
gerendaira l6gatott rudakra is a ruhajukat. Mindkét megoldésra csak a polgari
lakésbelsoket abrazold festmények alapjan kovetkeztethetiink.

2.7 SZINEK MEGJELENESE AZ ENTERIORBEN

A leglatvanyosabb szinfoltok a lakotérben talan a falra kertilé karpitok voltak, melyek
anyagat egyéb célra is hasznaltak: ruhak, baldachinok, butorkarpitok, parndk késziiltek
beldle. A kor leggazdagabb europai enteridrjeihez selyembdl és pamutbol késziilt, €lénk
szinli szoveteket alkalmaztak. Mivel ezek nagyon kényesek, sériilékenyek voltak, sajnos
csak toredékek maradtak rank, hasznalatukrél azonban szamtalan adat, tovabba
festmények, képek, s6t sok esetben a falra festett utanzataik,'®* vagy a falba vert szogek
tudodsitanak.

Eddig kevés figyelmet forditott a kutatas a szinekre. Altaldban ismerjiik ugyan a
szinek szimbolikus jelentését, 4m az enteriOrtdrténet eddig nem vette figyelembe, nem
foglalkozott hasznalatdinak miértjével, ha gy tetszik, divatjaval. A 15-16. szézad

102 Firenze, Palazzo Davanzati, 1390 (?); Mantova, Palazzo Ducale, Camera degli Sposi, 1465—-1474;
Cesky Krumlov, var, 1577. De ide kothetd6 még: Esztergom, varkapolna, karpitot utdnzé freskoi, 14.
szazad kozepe; Kassa, Szent Mihaly-kapolna, belso falfestése.
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fordulojaig az alapanyagok természetes €s élénk szine érvényesiilt, a reneszdnsz végére
azonban a szinek keveredése és az eredeti megjelenés eltakarasa, elfedése valt
uralkodova akar festéssel, akar gazdag berakdssal, intarzidval. Ugyanigy a szinek
hasznalata is a tiszta szinektdl a tort, kevert szinek felé mozdult el. Ahogy a reneszansz
az oOkori kultura Gjraélesztése helyett valojaban teljesen 0j stilust, gondolkoddsmodot,
szellemi aramlatot hivott életre, tigy a hétkoznapi targyakhoz fiiz6d6 viszony is joval
nagyobb mértékben valtozott meg.

Szinek terén a kutatds fOleg a pigmentek és megnevezéseik terén jutott eldre.
Magyar nyelven dr. Foldvari Melinda'® foglalkozott a szinmegnevezések és arnyalatok
kozotti Osszefiiggéssel, mai szinrendszer alapjan konkrét szineket is rendelve hozza. A
pigmentek eredetével ¢és mivelddéstorténeti vonatkozésaival Victoria Finley
foglalkozott'™. A kozépkorban és reneszanszban hasznalt szinekkel, azok mogdttes
tartalmaval foglalkozo 6sszefoglaldé munka nem sziiletett. A szinek szerepérdl a gyasz
kapcsan irnak mind a fouri reneszéansz udvarokban'®, mind a kozépkori paraszti
szokasvilagban'®.

A szineket esetenként a heraldika, a cimerek szinei, a szinek szimbolikdja és a
rendelkezésre all6 festbanyag is meghatarozta. Textilfestésre olcso, konnyen eldallithato
pigmenteket és draga, import festGanyagokat is hasznaltak. Az alkalmazhat6 szinezékek
szintartossaga ¢és eloallitasanak, beszerezhetdségének koltsége is befolyasolta a
valasztott arnyalatot. A korabeli festmények alapjan megfigyelhetd a voros
eldszeretettel valdo alkalmazasa az agyak karpitjan. Ezen képek egy része az angyali
tidvozletet abrazolja, ahol a vords szin Maria kirdlyndi statuszat hivatott jelképezni a
zsido-keresztény hagyomany szerint. A vords utalt a termékenységre és a kiengesztelt
blinre is. Azonban nemcsak a szentek ¢életéhez kapcsolddod képeken jelent meg gyakran.
Halal és sziiletés abrazolasakor, polgari otthonokban és uralkoddi haloszobakban'®’
tlinik fel oly gyakorisaggal, hogy tobbletjelentést kell neki tulajdonitanunk.

CHRISTINE DE PISAN BEMUTATIJA
MUNKAJAT BAJOR IZABELLANAK.

British Lirary, Harley ms 4431.
Feltehetdleg 1420 koriil keletkezett.

A dongaboltozattal fedett szobat kék
arany liliomos karpitok takarjak, de az
agyak karpitja ¢lénk vords szini.

' Dr. Foldvari Melinda: Szinnév- Szinszotar 2008. http://www.szintan.hu/index.html

14 inley, Victoria: Szinek. Utazas a festékesdobozban, HVG Kiad6, 2004.

19 Szabo Péter: Uralkodoi temetések kérdéséhez. In: Magyar reneszansz udvari kultira Szerk.: R.
Varkonyi Agnes Gondolat, 1987. 324-336.

1% A szinek szerepe az alkalmak jelzésében, gyasz in: Magyar Néprajz. IV. kotet, Eletméd. Szerk.:
Balassa Ivan MTA 1997. 760-768.

7 Christine de Pisan bemutatja munkajat Bajor Izabellanak, London, British Library, Harley
Manuscripts, MS. 4431, feltehetéleg 1420 koriil. Rogier van der Weyden €s Jan van Eyck tablaképei.
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A haldészoba agyéaban sziilettek és haltak, itt vették fel az utolsé kenetet, €s a minden
embert agynak donté betegség idején is itt vartdk a gydgyulast. A vOrds szin — a
korabeli felfogés szerint — 6nmagaban olyan bajoktdl is megvédett, mint a laz, kititések,
vagy a vetélés.'”™ Ez a rontaselharitd szerep a magyar népi orvoslasban, hitvilagban is
tovabb ¢élt'”. Tobbféle pigmenttel is 1étre tudtak hozni. A torténelem legdragabb
festékanyagat a biborcsiga nedvébol nyerték, ezt csak a leggazdagabbak engedhették
meg maguknak, de a mai képzetiinkkel szemben ez nem vérvords, hanem inkabb lila
arnyalatara festett.''” A bibor szin az europai udvarokban és nalunk is az uralkodo,
uralkodas jelképe volt. 1487-ben Filipecz Janos VIII. Karoly francia kiralyhoz vezetett
kovetségében ,,megbizatasat a kirdlyhoz és dnmagahoz is mélton végezve” haromszaz
ifjat Sltdztetett bibor ruhdba'''. Matyast Bécs varosaban is bibor szinii ravatalra
fektették, holott a temetés és a gyasz szine a féurak korében a fekete volt.''> A vords
szin hazai szimbolikus hasznalatara csak néhany adatot taldltam: Bethlen Gabor végso
(nem teljesitett) kivansaga volt, hogy diadalmenetben, azaz vords szinbe Oltdztetve
temessék. A Rakodczi csalad 1597-es cimeres levelében a harmas halmon lathato kerék
voroés mezeje a cimerleirds szerint azt fejezi ki, hogy a megadomanyozott nem riad
vissza a véraldozattol sem'">. Vords szinii ruhaba 61t6z6tt ndként abrazoltak a szeretetet
is, hiszen az ,tulajdon vére kiontsaig terjed”.!'* Az Okorban is népszerli élénk
karmazsin- vagy skarlatszin alapanyagat az eurdpai karmazsintetii adta, de a bonyolult
festotechnika és a szin tartossaga miatt'” ez is igen draga festéknek szamitott. A
Rakoczi arvak 1688-ban Munkacson maradt és Patakra vitt ingésagai kozott elsok
kozott emlitik a veres barsonybdl valé asztalra valot, 6 darabbol allo szuperlatot
(agyfiiggdnyt), €s harom darab falra valdt. A drdga karmazsin szin helyettesitésére a
kevésbé tehetések a barnas arnyalatot add berzsenyfat és a pactdl fliggden rdzsaszin
vagy narancsos arnyalatot ado festobuzért (krapp) hasznalhattak.

Az 4gy koriili karpitok szineként a kék és a zold is gyakran megjelenik. Az europai
festo csiillengbdl nyert kék sokkal konnyebben beszerezhetd, és ezért olcsobb is volt,
mint az Indiabol importalt, de élénkebb arnyalat indigd. A 13. szazadtol a bibor helyett
gyakran a kék valik az uralkoddk és az iinnepek szinévé''®. Matyas kiraly érkezd
menyasszonya elé 13 vég kék posztot teritett Fehérvar hatdraban, de kék alapszinii volt
Thokoly Eva menyasszonyi ruhdja is 1627.-ben. Maria kopenyét és némely esetben az
agy karpitjat a tablakép festok a legtisztabb, legdragabb ultramarinnal festették meg — ez

108

Douma, Michael, curator. "Red in Alchemy" Pigments through the Ages. 2008. Institute for Dynamic
Educational Development. 2010. Jun. 20. http://www.webexhibits.org/pigments/paintings.html

1% Magyar Néprajzi Lexikon, Szinek szécikk. Akadémia Kiadé 1977-82.

1% A leléhely és a csigafajok szerint harom f6 biborfajta létezett: voros (afrikai), lila (italiai) és csaknem
fekete (Atlanti-ocean). Konstantinapoly eleste utan, 1456-ban a papa elrendelte a helyettesitését
bibortetiivel a biborosok és érsekek ruhdzatanak elkészitésénél. A bibor jelentése ekkoriban valtozott
vérvoros arnyalatta.

"' Bonfini: Matyas kiraly. Tiz konyv a Magyar torténetbél. Ford Geréb Laszlo, Bp., 1959. 310-311.

112 Szab6 Péter: Uralkoddi temetések kérdéséhez. In: Magyar reneszansz udvari kultara Szerk.: R.
Varkonyi Agnes Gondolat, 1987. 324-336.

'3 Ezt az adatot nem tudtam ellendrizni, de alitamasztani latszik az a tény, hogy az erdélyi cimeres
levelekben abrazolt torokkel parbajozé magyar vitéz ruhazata szinte mindig vords, ezzel szemben a
torokeé zold, vagy sarga-voros osszedllitisu. Gyulai Eva: Az erdélyi fejedelmek cimeradoményainak
ikonografidgja OTKA kutatasi beszamolo.

"1 Ripa, Cesare: Iconologia, Bp. Balassi kiad6 95. o.

15 Kés6bb Dél-Amerikabol importaltak, az ottani tetvek nedvébdl nyert szinezék még szebb és élénkebb
volt.

16 B4diné Beliznai Kinga: Szimbolumok és ritualék a jogtdrténetben — doktori értekezés 2011.
http://majt.elte.hu/Tanszekek/Majt/OktatokMunkatarsak/PhD/beliznai_kinga phd.pdf
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szliziességének, tisztasaganak, emberfeletti, mennyei hatalmanak kifejezdje volt. A kék
igy a mindennapokban a sziizességet, tisztasdgot jelképezte. A zdld a tavasznak, a
természet megljuldsanak, a novekvd életnek a kifejezéje — a parvalasztis, hdzassag
ritualéinak tarszine. Ezt a szint az érett varjutovis (akkor perzsabogyd, avignoni bogyo,
benge) termése szolgéltatta, vagy a kék és a sdrga szin egymasra festésével érték el,
bonyolult technikdval. A legszebb sargit a festd rezeda haszndlatdval nyerték.
Narancsos arnyalat volt a valddi safrany, illetve a safranyos szeklicébdl nyert
szinezOanyag.

A magyarorszagi tablaképeket tanulmanyozva feltiinik, hogy tobb helyen az agyat
tobb szinbdl Osszevalogatott, tarka karpit veszi korbe. Bartfan zold az dgytakard, voros
szinli a baldachin. Eperjesen a baldachinteté vords, a mennyezete és hatsé karpitja
fekete-arany mintas, az oldalso fliggonyok zdlddel bélelt vordsek, a takard arannyal
atszott vords kelme. A magyar késé kozépkori szinvilag az dgyra vonatkoztatva ugy
tlinik, leginkabb a zdld-vords kombindcidjaban lelte 6romét, avagy ezek szimbolikus
jelentései illettek az itt lakok lelkéhez leginkabb.'!”

A foéuri udvarokban a karpitok és agyak fiiggonyeinek kivalasztasa a feleségek dolga
volt. Esterhdzy Miklds nador levelében feddi meg fiatal feleségét, mert nem torédik ez
tigyekkel kelloképpen, holott ,,Nadasdyné asszonyom tegnap itten volt, és megnézte ura
szallasat... Karpitokat, dagyakot mind maga rendelt el. Ez volna im a modja a
dolgoknak” olvashato Kovacs Jozsef a nador udvari rendtartasat bemutato irasaban.''®

EPERJES, SZENT MIKLOS OLTARKEP EGY TABLAJA

Az agy karpitja sokkal hangsulyosabb, mint
barmely butor a szobaban. Szinei vibralnak, a
takar6 és az agy fejénél levé mintas arany brokat
a leggazdagabb. A fliggdnyok, a baldachintetd és
a parna voros anyagbol késziiltek, z6ld vaszon
béléssel. Még a rojtok is szinesen tarkallanak a
baldachintet szélén.

Magyarorszagon a torok bejovetele és az elkovetkezd évszdzad nyoman nem maradt
rank szinekben értékelhetd abrazolas. Igy ebben a korban inkdbb az irott anyagra kell

"7 A fentebb emlitett képekrél azonban megjegyzendd, hogy tobbségében felvidéki varosok voltak
megrendeldik és hasznaloik, és nagy valoszinliséggel megalkotoik is. Az egyetlen emlités Matyas agyarol
aranyszini karpitrdl tesz emlitést.

18 K ovécs Jozsef Laszl6: Esterhazy Miklos udvara és a nyugat-magyarorszagi reneszansz in: Magyar
reneszansz udvari kultara Szerk.: R. Varkonyi Agnes Gondolat, 1987. 231
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hagyatkoznunk. A jobbéara 17. szdzadbol hagyatéki leltarak alapjan kitlinik, hogy a
kedvelt és hasznalt szinek szdma megszaporodik. Mig a kdzépkorban az alapszineket
kedvelték, és legfeljebb két szint tarsitottak egy feliileten (voOrds-arany, kék-eziist,
voros-fekete), addig a 16. szazadban ez a gyakorlat kezd megvaltozni. Az Italiabol
behozott karpitokon a szdzad elejétdl feltlinnek a kevert szinekkel parhuzamosan a
mintak szinezésében a tobb arnyalat hasznalata.

RAKOCZY LASZLONE
BANFFY ERZSEBET
RAVATALKEPE. 17.
SZAZAD.

A helyiség fiiggonye zo6ld
szinli, de a tobbi textil
apro viragoktol,
szinfoltoktol vibral.

Radvanszky Béla felbecsiilhetetlen értéki munkaja alapjan felsorolhatd, mely
szineket kedvelték eleink a targyalt korszak végén: kék, voréds, zold, narancs, meggy,
arany, lang, tenger, barackvirag, publikan, kiralyszin, testszin, szederjes, szegfii szin,
fekete, égszin, téglaszin, szoke. A kék szin valosziniileg az indigd sotétkék, mar-mar
fekete arnyalata lehetett. Kirdlyszin alatt az ultramarin élénk kozépkékjét érthették.
Megkiilonboztettek tengerkéket, és égszint, melyek mind a kék vilagosabb arnyalatai
lehettek. Voroset egyre tobbféle pigmenttel tudtak létrehozni. Hasznaltdk a barnas
arnyalatot ad6 berzsenyfat, az €lénk vords szinre festd karmazsinvordset, a pactol
fliggden rozsaszint vagy narancsos arnyalatot ado festobuzért, illetve a kihasznaltdk a
szovéstechnikabol eredd szinkeverés lehetdségét is. A kiilonbozd arnyalatokat a
»meggy”’, . lang”, ,,szederjes119”, »szegfll szin” elnevezésekkel irtdk le. A zold szin
sokaig sotét arnyalati volt, melyet legjobban a Maria kirdlyné 1522-b6l megmaradt
menyegzOi ruhdja alapjan tudunk elképzelni. A publikan szin a zold egyfajta sargaba
hajlo arnyalata lehetett.'*’

"9 Szederjes szin alatt a meleg lilanak egy arnyalatat kell érteniink. Bunyitay szerint (Id. kovetkezd
jegyzet) ez a biborral azonos, mivel egy 1579-es levélben a ,szederyes atlacz” ugyanazon évi latin
forditéasa ,,ex athlasio puniceri coloris” alakot hasznalja. Mas forras szerint azonban a ,,puniceri coloris” a
vOrds egy bizonyos arnyalata volt, mely a szdvéstechnologiabol adodoan lila szint adott, &am bizonyos
sz0gbdl skarlat szinben jatszott. Punica a granatalma vagy granat ékké megnevezése, azaz inkabb €gé
vOrds lenne?

120" Egy z6ld Publikan sziné Dalmatika, ki arany fonallal téczét és szentek kepei vadnak rajta.” In:
Bunyitay Vincze: A véradi plispokség torténete alapitdsatodl a jelenkorig. Nagyvarad, 1883. Internetes
kiadas: http://mek.niif.hu/04700/04735/html/index.html A publikan sz6 értelme igen leleményesen
hangzik: alatta egy madarat értettek, melyet Szenczi Molnar Albert szétardban ,,pelicanusnak” azaz
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Nem tudjuk, a szinek megszaporodasa csupancsak az 1) festdanyagok
felfedezésének kdszonhetd-e? Valdszinlileg nem kotdttek hozza Gjabb jelentéseket, de a
butorok feliiletképzésében is hasonlo, érdekes tendencia mutatkozik. Amig a kézépkor
az anyagok, szinek természetes, elsddleges megjelenési formajat kedvelte, megindult
egy lassu valtozas. Eleinte csak a fa felszinébe meélyitettek arkokat, melybe szines
falemezkéket, szinezett viaszt helyeztek, késobb — akar a festés, akar a berakas — egyre
inkabb elboritotta a butor feliiletét. Egészen addig, hogy a reneszansz végére a
szerkezetet ad6 fa teljesen eltiint a ratett diszités alatt. Ez nyilvan igen koltséges eljaras,
nem magyarazhaté onmagaban a faanyagok draguldsaval (a jo butornak val6 fa ekkor
még nem tlint el teljesen az erdokbol).

A XV.SZAZADRA JELLEMZO SZINMINTA MAGYARORSZAGI PELDAK ALAPJAN

A szinek hasznalata a tiszta szinektdl a tort, kevert szinek felé mozdult el. A nagy
feliileten megjelend alapszinek helyett a 17. szazad divatja a tobb szindrnyalat
keveredését engedte meg. A leirdsokbdl elénk taruld ijmodi (17. sz. elejétdl elterjedt),
karpitozott iilobutorok kozott kétféle kivitelt figyelhetiink meg. Az egyik az egyszint,

pelikannak forditott. Am a pelikan madér alatt valojaban a kajdacsot avagy papagajt értették, s ennek mar
valoban z6ld szinti tolla volt.
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veres barsonnyal bevont székek, és a borrel karpitozottak. Himzett karpitok csak a 17.
szazad legvégén jonnek divatba.'?!

A szinek haszndlata a gazdagsagot is kifejezte. Az egyszerl ,,fejér”, natur, azaz
szinezetlen butorok és textilek 1ényegesen olcsdébbak voltak. A parasztsag korében a 17.
szdzad végéig nem lehet sem az oOltozkddésben sem az enteriérben kimutatni a
karakteres, szinek hasznalatat'?2. Valoszinl, hogy az egyszerli, természetes szineket,
illetve az olcso, amde tobbnyire kdnnyen kifakulo, és kevésbé ¢€lénk szineket tudtak
felhasznalni.

A kozépkori butorok a modern kor embere szdmara sétét tonusu, szinte mar komor,
feketébe hajlo feliilettel jelennek meg. Romantikus hangulatot éarasztanak a sotét
tolgyfak, a feketére patinazdodott fenydk, az id6tdl rOtarany arnyalatira valt harsak, a
mélybarna faberakasok. Holott Gjkorukban pompés szinekben ragyogtak, melyek a mai
szemnek tulsagosan frissnek, modernnek hatnanak. A tolgyfa frissen ragyogo6 sararany
szinil, a feny0 fehéres, de igen hamar voroses arnyalatira valt. A hars €s a juhar mar-
mar fehér, a dio, ha nem go6zolik, inkabb sziirkés tonusa, kozépvilagos fa. Az Gjonnan
késziilt reneszansz intarzidk tarkabarka kavalkadként jelentek meg, de a festett feliiletek
is ¢€lénk, derlis szinekben pompaztak. Visegradon, az acsolt lada diszitéfestésének
rekonstrudlasakor taldlkoztam eldszor azzal a problémaval, hogy vajon az eredeti szinek
milyenek lehettek. A muzeumok kérésére nem masolatot készitettiink, hanem a
nagyszebeni ¢és az igen hasonld rozsondai ldda mintdjat vegyitettik. A szinek
meghatarozasanal csak azt tudtuk, hogy Otszaz év és a restauralasok miatt a jelenleg
lathat6 festés szinei joval sotétebbek, ugyanakkor 6sszemosodottabbak, egyontetiibbek
lettek. Mivel torekedtiink az eredeti szinhatds rekonstrualdsara, az alapszin fehér
(krétaalap) lett, kiss¢ hideg, inkdbb pasztelles feddszinekkel. A diszit6festd mester
szinmintakat, és 1:1 1éptékii mintarajzokat mutatott be készités elott, a kivitelezéshez az
eredetihez hasonld, vizes alapu, olajjal kevert, kereskedelemben kaphato
temperafestéket hasznaltunk. A ma lathatd megsotétiilt festett szinek ,,visszakeresése”
komoly feladat, hiszen minden pigment (n6vényi és asvanyi eredetil) mas és masképp
reagal a fényre a szennyezddésekre. Foleg a szerves anyagok veszthetik el vagy
valtoztathatjdk meg a sziniiket, arnyalatukat. A ma barnas-drappos arnyalati szin
eredetileg piros, vagy kék is lehetett. Legjobb tudoméasom szerint hasonl6é probléméval
csak a hodmez6vasarhelyi himzések szinével kapcsolatban foglalkoztak'>. Kozelebb
vihet benniinket az eredeti szinarnyalatok megismeréséhez a festdanyagok kutatasa, €s
szinmintdk készitése.

Eme rovid attekintésbdl is kitlinik, hogy targyalt korszakban a szinek hasznalatdban
l1étezett egy hierarchia, melynek az élén a vorods és a kék szin allt az arany és az eziist
mellett, a legkevesebb értékkel pedig a natir (fehér, szintelen) birt. A korszak elején
még a kozépkor tiszta szinei érvényesiiltek, késObb egyre tobb ¢és tobb arnyalat
hasznalata honosodott meg a falakat borité karpitokon, butorokon és az azokkal sokszor
azonos alapanyagbdl készitett ruhazaton is. A magyar otthonokra gy tlinik mindvégig
jellemzd volt a tarkasdg, de a szinfoltok nagysaga csokkent. Séarospatak bokalyos
hazanak torok hatast virdgos csempéi altal keltett milié érzékletesen jeleniti meg ezt.

2! Oprakesisora inventariuma 1683, Betlehen 1696.

122 A szinek szerepe az alkalmak jelzésében, gyasz in: Magyar Néprajz. IV. kotet, Eletméd. Szerk.:
Balassa Ivan MTA 1997. 760-768.

123 Sz6ke Agnes — Timarné Balazsy Agnes: Kisérlet a hddmez6vasarhelyi sz6rds parnavégek eredeti
szinvilaganak meghatarozasara. Mora F. Muzeum évkonyve 1994. Szeged.
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