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1.

MEGTALAL A TEMA



Nagyon szerencsésnek mondhatom magam, hiszen kevés embernek adatik meg,
hogy kezdetektdl fogva olyan munkékkal foglalkozhat, amelyre mindig is vagyott, sot,
nem sokkal késébb olyan feladatot is kapjon, amely 0j, nem vart irdnyba forditja
palyajat. Ferenc Istvan tanszékvezetonk a diplommunka vélasztaskor arra biztatott,
valasszunk olyan témat, amely igazan érdekel, hiszen sok-sok éven keresztiil az élet
szabja majd meg a tervezési feladatokat, nem sok idonk lesz a sziviink szerint valoval
foglalkozni. Szerncsére friss diplomas belséépitészként 1999-ben az Allami
Mtemlékhelyreallitdsi és Restauralasi Kozpontban tudtam elhelyezkedni, és néhany
milemléki kornyezetbe készitett belsOépitész terv mellett részt vehettem az akkor nagy
lendiilettel meginduld Visegradi kiralyi palota rekonstrukcios munkdinak tervezésében.
fgy els6 feladataim kozott tudhatom az emeleti loggia kiviteli terveinek elkészitését és
az egyik foldszinti helység Zsigmond-kori famennyezetének rekonstrukciojat. Ez volt az
elsé olyan munkam, ahol nem a sajat elképzeléseimet kellett papirra vetnem, hanem
némi iranymutatassal az adott kor technikai és formavildgaval megismerve, analogiak
alapjan kellett megidéznem a rég elpusztult famennyezetet. A munkat hihetetleniil
izgalmasnak taldltam, és szerencsémre még az évben meg is tapasztalhattam, milyen
megvaldsulva latni a terveket. A rekonstrukcido olyan jol sikeriilt, hogy ujabb
lehetdséget kaptam. A régi-j, ismét fedetté valo és flithetd helységbe kellett egy
udvarhodlgyi lakosztaly milidjét megteremtenem. Az 6tlet nem volt Uj keleti. A palota
1994 6ta tovabb nem halogathatdé miiemléki helyreéllitasa kapcsan Szdéke Matyas
muzeumigazgatd nagy ivili terv megvaldsitasat tiizte ki célul: a gondos régészeti
kutatomunka alapjan rekonstrudlt terekben a hagyomanyos muzeumi kidllitdsok mellett
a korabeli életmodot is szerették volna bemutatni. Igy nemcsak egy helységet, hanem
egy Matyas kori konyhat, az elsd emelet falaiban megdérzodott hercegi lakosztalyt,
tovabba az oroszlanos udvar szintjén megmaradt fiirdohelység rekonstrualt berendezését
is tervezgették. A palota funkciondlis elrendezésének kutatasat Buzéds Gergely régész
végezte, mint ahogy a palota koveinek feldolgozasa, az épiiletegyiittes kutatasa is az 6
kezében Osszpontosult. Az enteridrok rekonstrudlasahoz segitséget kaptam Orosz
Krisztina régészhallgatd személyében, aki akkor készitette szakdolgozatat a késod
kozépkori Magyarorszag lakaskultirajarol. A feladatom tehat az volt, hogy az altala
meghatarozott butordarabokrol €s targyakrol pontos kiviteli terveket készitsek. A
munka nagy volt, és nem vart nehézségekbe iitkdzott. De szerencsére fiatalok voltunk és
lelkesek, igy nem hatraltunk meg a feladat eldl. Akkor még nem nagyon tudtunk
hasonlé munkékrol'. fgy minden munkafazist magunk hataroztunk meg, és bar néha
zsakutcaba futottunk, sikeriilt a hibainkbdl tanulnunk. Hamar kideriilt, hogy nem elég
megtaldlni egy-egy butordarabot mely a megfeleld korban késziilt, €s azt lemasolni,
legalabb olyan fontos a térben valo elhelyezése, a butorok egyméshoz valo viszonya, a
hasznalati moddjanak tisztazasa is. Hamar szembe taldltuk magunkat a hitelesség
probléméjaval, mely a rekonstrukcid elveinek kidolgozasat tette sziikségszertivé. A
kiviteli tervek elkészitésénél tovabba Iépten-nyomon olyan kérdésekbe iitkoztem,
amelyre a szakirodalomban nem taldltam meg a megfeleld valaszt. A késdkozépkori
butorokkal foglalkozé irasok alapvetéen miivészettorténeti szempontbol kozelitenek a
butortorténethez, a technikai megoldasokra csak elnagyolt vélaszokat adnak. A
megmaradt butorokra ¢épiilé ¢és emiatt egyoldala butortdrténeti  kiallitasok,
enteridrrekonstrukciok is hamis képet mutatnak.

! Azéta tudjuk, hogy Magyarorszagon Nagyvéazsonyban és Paszton késziilt hasonl6 elvii rekonstrukcio, ez
utobbi ma is latogathatd, a nagyvéazsonyi kiallitdst rég lebontottdk. A mi munkankkal parhuzamosan
Gyulén is késziilt egy tobb helységbdl alld rekonstrukceio, azonban akkor még errél nem tudtunk.



A tervezés iddszaka végiil négy évet vett igénybe, a megvalositds tovabbi négyet,
mig végil 2008. szeptemberében az utolsé helységeket is atadhattuk a
nagykozonségnek. A munka azonban nem ért véget. A kivitelezés soran Gjabb és ujabb
kérdések meriiltek fol, az eredetileg tervezett targyak anyagi okok miatt sem késziiltek
el maradéktalanul. A kész berendezés kapcsan is ujabb otleteink tdmadtak, melyek még
megvalositasra varnak. A tapasztalatainkat végiil 2010 decemberében megjelent vaskos
kotetben tettiik kozzé”, melynek tekintélyes része foglalkozik az enteri6rrekonstrukciok
tudomanyos kutatasi hatterével, a tervezés ¢és a kivitelezés tanulsdgaival,
dokumentélasaval.

E munkdm nyoman ujabb feladatok taldltak meg. A Fizéri varban 17. szazadi
tereket kellett rekonstrualnom a korabeli inventariumok alapjan, Nyirbatorban a 15.
szazad els6 felében lakomatermet és fouri lakoszobat, Szigligeten 16. szazadi konyhat
idéztiink vissza a lehetd leghitelesebben, targyakban és butorokban egyarant.
Természetesen minden egyes esetben sziikséges volt a rekonstrukcid6 mélységének a
mérlegelése, de elvitathatatlan, hogy a hitelesség érdekében a téma hatterének ismerete
elengedhetetlen.

A kutatdsom célja a megjelolt korszak butorainak legrészletesebb feltérképezése a
torténelmi Magyarorszag mint szerves gazdasagi €és kulturdlis egység teriiletén, a
lak6szoban beliili elhelyezkedésétdl a szerkezeti felépitésig. Mivel munkdm a hiteles
enteridr €s butorrekonstrukciok elkészitése, ezért nem hagyatkozhatom csupan egy-egy
részteriilet vizsgalatara, kutatdsom targya sziikségszeriien mind térben, mind idében,
mind a tarsadalom hierarchidjan beliil a teljességre torekszik, tudvan tudva, hogy
lehetetlen a feladatot teljesiteni. Ez a korszak a butorkészités nagy fejlodési szakasza is
egyben, ahol az anyagok természetes tulajdonsagaibol eredd szerkesztési és diszitési
elvtdl eljut az onkényes formanak €s megjelenésnek alarendelt szerkesztésmodig. Mégis
szlikségszerl a feladat pontosabb lehatarolasa. Elsdsorban a klasszikus ,,lakberendezés”
teriilete foglalkoztat, igy dolgozatomnak nem témaja a konyhdk és azok fejlodésének
vizsgélata ¢és a gazdasagi helységek berendezése sem. Szintén 6nalldo kutatds témaja
lehetne a szakralis terek és a hozzajuk kapcsolodd egyéb helyiségek (lakoterek,
kozosségi terek) butorainak vizsgalata is — bar némely ponton sziikségszeriien
kapcsolédik munkamhoz ezek megismerése is. Ugyanakkor fontosnak tartom a
lakéterek szociologiai, vilagképi, szimbolikus vizsgalatat. Mivel kutatdsom kiindul6 oka
¢és célja a rekonstrukciok készitése, sziikségesnek tartom dolgozatomban foglalkozni a
hitelesség problémdjaval, illetve felvazolni az enteriérok muzeumi bemutatdsanak
lehetdségeit is, azok eredményeivel és korlataival egyiitt.

Lehetdség szerint a teljes korabeli Magyarorszag teriiletét vizsgalom, elsdsorban
azért, mert az adott korban szerves kulturalis és gazdasagi egységet alkotott. S bar ez a
cél eleve kudarcra van itélve, hiszen a torok hodoltsdg miatt a kozépso €s déli teriiletek
emlékanyaga szinte teljes egészében elpusztult, éppen ezért indokolt a vizsgalata, hiszen
csak igy lehetséges megallapitani az orszagon beliili tendencidkat, és ratapintani azokra
a sajatsagokra, ahol teriileti kiilonbségek adddhatnak. Idében a 15. szazadtol a 17.
szazad végéig terjedd iddszakot Olelem fel. Ezt az iddkorlatot részben az eddigi
munkdaim szabtak meg, részben ez a harom évszazad foglalja magaba a reneszansz stilus
kindulo és végpontjat is a butormiivészet terén.

Jelen dolgozatommal tehdt nem kisebb feladatra véllalkozom, minthogy
felsorakoztassam mindazt az ismeretanyagot ¢s tapasztalatot, amely a 15-17. szdzadi
magyar butorkészitésrél és hasznalatrél tudhatd, hogy az tovabbi kutatasok vagy

2 A visegradi kiralyi palota. Szerk: Buzas Gergely, Orosz Krisztina. Magyar Nemzeti Muzeum Matyés
Kiraly Muzeuma. Budapest, 2010.



gyakorlati felhasznalas alapjaul szolgaljon. Igy a parasztbutortol a kiralyi palotak
aranyozott darabjaiig, az internacionalis gotikatol a késo reneszanszig, a fa kivagasatol a
kész butor feliiletkezelésig, a ,,lakberendezés” raciondlis okaitdl a vilagképi hattérig
igyekszem a lehetd legtobb szempontbdl vizsgalni a bitorokat, hogy a végén a hiteles
rekonstrukciok elkészitésekor, - legyen az akar elméleti, akar virtudlis, vagy akar fizikai
valdjaban megjelend — hiteles valaszokat lehessen adni a felmeriild kérdésekre.

1.1 KOZEPKORI ES KORA UJKORI ENTERIOROK
KUTATASA

A butortorténettel jobbara miivészettorténeti szempontbol foglalkoznak a kutatok
(diszitések, stilusiranyzatok), tobbnyire megmaradt darabok alapjan. Csak feliiletesen
vizsgaljak az egyes korszakok “lakberendezési” szokasait, igen keveset foglalkoznak a
butorok szerkezetével, és ebbdl levonhatd tanulsagokkal, szinte egyaltalin nem a
fennmaradt példany nélkiili butortipusokkal, és alig a nem jelentés miivész értékkel bird
“tucat” butorokkal.

1.1.1. HAZAI EREDMENYEK

Régebbi korok butorai irdnt a 19. szdzad végétél mutatkozik fokozottabb
érdeklédés’. Egyrészt honpolgari indittatasbol foglalkoztak a torténeti butorokkal (sajat
mult emlékeinek megmentése), masrészt értékes miigylijtemények létrehozasa céljabol.
Storno Ferenc Sopronban butorokat, Grof Lazar Jené Medgyesfalvi kastélydban gyiijtott
iparmiivészeti targyakat, Jankovich Miklos 1790-td] foglalkozott ismert személyekhez
kapcsolhat6 targyakkal, Spitzer Frigyes kdzépkori és reneszansz iparmiivészeti tarhaza
volt hires. Az elsd feldolgozasok még a gylijtemények dokumentalasat, katalogizalasat
céloztak®, de a tudoméanyos igényli rendszerezések is hamar megjelentek. Nalunk a
legkorabbi ilyen alapmunka Radvanszky Béla haromkotetes konyve’, mely elsGsorban
forrasanyagként jelentds, de 0sszefoglalo elsd kotetében 6sszegytijti és rendszerezi a 16-
17. szazadi fouri lakberendezés targyait. Masik hasonldéan nagy, atfogd igényli munka
B. Nagy Margit erdélyi inventiriumokat feldolgozd két konyve®. Mindkettében
kisérletet tesz - tobbek kozott- a butorok korabeli leltarakbol megismerhetd
rendszerezésére, de 1ényegében csak egy nagyon részletes Osszeirasig jut.

Oberschall Magda,7 Kaesz Gyula,8 Voit Pél,g Szabolcsi Hedvig,10 Kovalovszki
Julia,'" Vadaszi Erzsébet'’ torténeti butorokkal foglalkozd munkéi elsésorban a
megmaradt targyi emlékeket dolgozzak fel, a nemzetkozi gyakorlatnak megfeleléen
stilustorténeti  €s  technikatorténeti  fejlodéssorba  rendezve. A Nagytétényi

* Az id6 sodraban Az Iparmiivészeti Muzeum gyiijteményének torténete.Szerk: Pataki Judit Bp. 2006.
* Europaban a 19. szazad legjelentSsebb és legnagyobb magangyiijteményét dr. Albert Figdor, Bécsben
€16 osztrak bankar teremtette meg 1869 és 1927 kozott. Felbecsiilhetetlen értékii, szinte egész Nyugat-
Eurdpa korai butoranyagat reprezentald gylijteményét tematikus, tobb kotetes, rengeteg fotoval illusztralt
kiadvanyokban tette kdzkinccsé, melyek azodta is a kdnyvpiac és a mugyljtés alapmiiveivé valtak. A
gylijtemény sajnos haldla utan szétszérodott
> Radvanszky Béla: Magyar csaladélet és haztartas a XVI.-XVII. Szazadban, Bp., Elsé megjelenés 1879-
1896. Helikon, 1986.
% B. Nagy Margit: Varak kastélyok, udvarhazak, ahogy a régiek lattak. Bukarest, Kriterion, 1973.

B. Nagy Margit: Reneszansz és barokk Erdélyben, Bukarest, Kriterion, 1970.
’Oberschall Magda: Magyar butorok, Officina 1939
¥ Kaesz Gyula Ismerjitk meg a butorstilusokat, Bp., Gondolat, 1978.
? Voit Pal: Régi magyar otthonok, Balassi Kiadé 1993
19 Szabolcsi Hedvig: Régi magyar batorok I: Féuri és polgari batormiivészet Bp. 1954.
' Kovalovszki Julia: Gotikus és reneszansz butorok, Corvina, 1980.
12 Vadaszi Erzsébet: A bitor torténete. Miiszaki Kényvkiado Bp. 1987



Kastélymuzeum butortorténeti gylijteményét bemutatd, a Butormiivészet a gotikatol a
biedermeierig'® cimet visel6 kiadvany 1ényegében katalogus a targyakrél, mely az egyes
darabokrol kozli a legfontosabb adatokat (anyag és méret, irodalom), egy-egy
korszakrdl révid, de pontos és 1ényegre tord 0sszegzest adva.

A butortorténetet szerkezeti szempontbol vizsgald eddigi legalaposabb munka egy
néprajzzal foglalkozo szakember, K. Csilléry Klara tollabol szarmazik'*. Ebben irott,
képi és targyi anyagot egyarant felhasznalva, a butorkészités és hasznalat fejlodését
elemezve illeszti be a magyarorszagi butormiivesség fejlédésének ivébe a paraszti
butorkészités gyakorlatat. Néprajzi — nyelvészeti indittatast a népi lakéaskulturaval,
parasztbutorokkal foglalkozé Cs. Sebestyén Karoly Szék, karszék, karosszék, karfa c.
tanulmanya'’, mely ma is megszivlelendd megallapitasokat tesz az inventariumokbol
ismert iildbutorok szerkezete és megnevezései kozotti lehetséges Osszefliggésrol.

S. Nagy Katalin szociologus figyelemreméltd miive a Lakéskultira torténete'®
elsdsorban szociologiai szemmel nyujt atfogd €s alapos Osszefoglaldt a lakdterek és
hasznalatuk valtozasairdl, kitérve a butorok jellegzetességeire is. A konyv az okortol
napjainkig kiséri végig a lakaskultira valtozasait a stiluskorszakokat kdovetve,
elsésorban a nyugat-eurépai ¢és hazai emlékanyagot (ezen beliil foként a képi
abrazolasokat) figyelembe véve. A téma mérete miatt a fobb tendencidk felrajzolasa
ellenére a benniinket érdekld megallapitasai helyenként tilsdgosan sommasak. Példaul
az agy haszndlatanak leirdsdnal nem veszi figyelembe a kiilonbozd kultarak kozotti
kimutathaté kiilsnbségeket'’, vagy a reneszansz vivmanyaként emliti a mozgathato
butorok megjelenését, holott a kdzépkor ota hasznalt labra és asztallapra szétszedhetd
(azaz elbonthatd) asztalok épp a reneszansz idején valnak szerves egységgé, a szoba
allando berendezési targyaiva'. Megallapitisai mindazonaltal megszivlelendék.

Tombor Ilona két miive a festett butorokra vonatkozé technikatorténeti adalékokat
tartalmaz, Zentai Tiinde az alvas kapcsan végzett alapos kutatdsdban a magyarorszagi
agyak kialakitasaval, fejlédésével és hasznalataval is foglalkozik."

1.1.2. KULFOLDI PELDAK

A kiilfoldi szakirodalomban elsésorban teriiletenként (ez Eurdpaban Italiat, Angliat,
Franciaorszagot, ¢s Németorszagot jelenti, jo esetben megemlitik Spanyolorszagot €s
Németalfoldet) és stilisztikailag targyaljak a butorstilusokat, a szerkezeti fejlodésre
kevesebb hangsulyt fektetnek®’. A megmaradt butoremlékek nagy szama miatt a
technikai részletekre csak roviden térnek ki, a megoldasok sokrétlisége és nagy szama
miatt fejlodéstorténeti megkdzelitéssel csak ritkan taldlkozunk. Alapossagaval
kiemelkedik koziiliik az olasz reneszansz enteridrrel foglalkozo vaskos konyv Peter

'3 Batari Ferenc, Vadasz Erzsébet : Batormiivészet a gotikatol a biedermeierig, Budapest 2000.

'* K. Csilléry Klara: Butormiivesség. In.: Magyar Néprajz III. Fészerk: Balassa Ivan. Akadémia kiado
Bp.1997. 334-416.

1 Sz¢k, karszék, karosszék, karfa. Néprajzi Ertesité XIX. 1927.

'°S. Nagy Katalin: A Lakaskultira torténete, Balassi Kiado, 2003.

'7'S. Nagy i.m. 136. oldal

'8'S. Nagy i.m. 134. oldal: “Mig a kdzépkorban a butorok stabilan 4lltak, a reneszanszban megjelentek a
mozgathatd butortipusok az ember mozgasszabadsagat biztositva a lakotérben”

19 Zentai Tiinde: Az agy és az alvas torténete Pro Pannonia, 2002.

%% Blanc, Monique: Le Mobilier Francais: Moyen Age, Renaissance Paris: Massin, 1999.

Eames, Penelope: Furniture in England, France and the Netherlands from the 12th to the 15th
Century. London, The Furniture History Society, 1977.; Kreisel, Heinrich: Die Kunst des deutschen
Mbébels: Bd. I, Von der Anfangen bis zum Hochbarock; Christopher Payne: A butor (Sotheby's
Enciklopédia) Park kiadé Bp 1988.; Windisch-Graetz, F.: Mdbel Europeas 1983; de ide tartozik Kaesz
Gyula: Ismerjiik meg a butorstilusokat c. alapmunkdja is. Bp.1962.



Thornton tollabol*', aki példas alapossaggal elemzi az 1400-1600 kozotti italiai
lakohelységek kialakuldsat és butorainak tipusait, valtozasat. Mig ez utdbbi kdnyv mar
béven merit a képi dbrdzolasokbodl, Frida Schottmiiller egy fél évszazaddal kordbban
még alapvetéen a nagyszamu megmaradt butor alapjan 0sszegzi az itdliai reneszansz
lakasbelso tulajdonsaigaitzz. O az, aki elészor ravilagit a kiilonbozd fafajok
hasznalatanak rangjelz6 mivoltara.

Nagy Britanniaban és Amerikaban a hagyomanydrz6 csoportoknak nagy divatjuk
van. Sokan foglalkoznak kozépkori €s reneszdnsz hadaszattal, és ennek kapcsan a
korabeli élettér rekonstrualasaval. Nem csoda, ha a butorreplikak elkészitésével is sokan
foglalkoznak, s ehhez szamtalan segédletet allitottak Ossze, elsdsorban technikai
ismereteket tartalmazokat™, ezek hitelessége azonban erésen valtozo.

Fé4joan hidnyoznak azonban a kornyezd orszagokbol a butorokkal foglalkozé
elérheté munkéak. Szlovakia teriiletén a Voroskdi (ma Cerveny Kameti) varnak van a
Nagytétényi Kastélymizeummal Osszemérhetdé gazdag gylijteménye. Sajnos a
butorokrol nem jelent meg katalégus, 2008-ban is csak egy 1975-6s kiadastit magyar
nyelvil ismeretterjesztd fiizetkét tudtam beszerezni. Szlovak nyelven az interneten
érhetd el egy alapos tanulmény a reneszansz ladakrol*, a benniinket sok szempontbél
érdeklé délnémet butormiivészet egyik érdekes aspektusardl, a parasztbutorokrél 2000-
ben adtak ki rendszerezett munkat.”> A roméniai szasz varosok butorairdl Roswith
Capesius konyveibdl érdemes tajékozodni.*®

1.2 A KUTATASI EREDMENYEK FELHASZNALASA .
BUTORMUZEUMOK ES REKONSTRUKCIOK

A butorok kutatdsa mindig is egyiitt jart az ¢letmod vizsgalataval, hiszen a butorok a
mindennapi élet részei, nemcsak esztétikai targyak, hanem hasznélati eszko6zok is
egyben. Megértésilkh6z ¢s megismerésiikhoz kozelebb visz tagabb kornyezetiik
megismerése is. A kutatas eredményeit kézenfekvden kiallitasok keretében lehet a
szakma ¢és a nagykozonség elé tarni, s6t — mint esetemben — ezek létrehozasa magat a
kutatomunkét is inspiralhatja. Emiatt fontosnak tartom az enteriér bemutatasok
torténetét €s lehetdségeit roviden felvazolni, hogy végiil kitérhessek ezek hitelességének
mibenlétére, melybdl valaszt kaphatunk a butorok vizsgéalatanak szempontjaira is.

Enteriér-bemutatasnak azt a tag értelemben vett kiallitast nevezem, ahol a butorok
puszta felsorakoztatasan kiviil azok eredeti kontextusa is kideriil. A butorok mellett
megjelennek az egyéb hasznalati targyak, textilek, edények is, érzékelhetové valik a tér
szerkezete, a butordarab ezen beliil betoltott szerepe.

A mai kor emberére igaz, hogy egyre jobban érdeklddik régebbi korok illetve idegen
tarsadalmak megismerése irant. Sokféle oka lehet, hogy miért fordulunk mas vilagok
felé: szorakozas, kikapcsolédds a mindennapi problémak koziil, tudomanyos
érdeklddés, kivancsisag. Valojaban a kiilonb6z6 fantaziaregények vagy tudomanyos
cikkek olvasdsa, a sci-fi és ismeretterjeszté filmek nézése, a muzeumok illetve

2! Peter Thornton, Teh Italian Renaissance Interior, 1400-1600, New York, Abrams 1991.

** Schottmiiller, Frida: Wohnungskultur und Mébel der Italianischer Reneissance, Stuttgart, Verlag Julius
Hoffmann, 1921.

» Diehl, Daniel: Constructing Medieval Furniture: Plans and Instructions with Historical Notes.
Mechanicsburg, PA: Stackpole Books, 1997.

* Renesanéné trulice na Slovensku I.-VII http://www.obnova.sk/node/1541

2 Leopold Schmindt, Armin Miiller: Bauernmébel im Alpenraum. Pinguin, Innsbruck 2000.

*Roswith Capesius: Das siebenbiirgisch-sichsische Bauernhaus. Wohnkultur. Bukarest 1977.;
Siebenbiirgisch-sdchsische Schreinermalerei. Bukarest 1983.
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reneszansz balok latogatdsa mind-mind az egyén részére azt a lehetdséget kindlja, hogy
veszélyek nélkiil atéljen egy olyan szitudcidt, melybdl tanulsagokat levonva a sajat
¢letét tudja jobban megélni. Lassuk hat, hogy hogyan alakultak az enteridrbemutatasok
lehetdségei, melyek azok eldnyei és hatranyai.

Az enteriér-bemutatasnak hagyomanyosan két f6 szintere van: értelemszeriien a
megmaradt korabeli épiiletek (varak, palotdk, kastélyok, kolostorok stb.) lako- é€s
kiszolgald terei, illetve a hagyoméanyos mizeumi bemutatotermek.’’ Az elébbiek
berendezésénél tobbnyire az épiilet értelmezhetd, élményszerii bemutatasa a cél, és csak
masodlagos a butortdrténeti hitelesség. gy valnak kiilonosebb magyarazat nélkiil
mindenki szamara érthetové az eredeti térkapcsolatok, funkcidk, az enteridr egyfajta
vizualis nyelvvé valik, ahol az egyes butorok szerepe csak masodlagos. Ez a fajta
¢letmod-kiallitas a teljes épiiletegylittes néhany - altaldban jelentdsebb — helységére
szokott kiterjedni.®® A torténeti épiiletek terei szamtalan kotottséggel is rendelkeznek
(meglevd burkolatok, falnyilasok, tiizeléberendezések helyei, téraranyok), melyek
segitik a hiteles rekonstrukciok megvalositasat, ugyanakkor meg is nehezithetik a
mitargyvédelmet, vagy a latogatok iranyitasa elé gorditenek akadalyokat.

A butort a kozéppontba allit6 bemutatasi moddal ezzel szemben inkabb muzeumi
keretek kozott talalkozunk. Gyakran tematikus kiallitdsok soran, tobb azonos kort butor
esetén hoznak létre még egy-egy helységrekonstrukcidt is. A muzeum feladatanak
megfelelden az egyes targyak hitelessége itt alapvetd fontossagi. De épp emiatt, az
ilyen keretek kozott 1étrehozott enterior-rekonstrukcid hitelessége szinte kivétel nélkiil
csorbul, mivel mindig a rendelkezésre allo, meglevo targyi anyagbdl indulnak ki. Szinte
kivitelezhetetlen ugyanis olyan targyegyiittes Osszevalogatasa, amely térben, idében és
kvalitdsban a megfeleld elemeket tartalmazza. Mivel a korabbi gyljtések a miivészi
mindség alapjan valogattak, gyakran hidnyoznak az enteriér-rekonstrukciokhoz oly
nélkiilozhetetlen egyszeriibb targyak. A hagyomanyos muzeumépiiletben nem, vagy
csak nehezen lehet reprodukalni a kozépkori, illetve reneszansz terek eredeti aranyait,
burkolatat, helységkapcsolatait. Gyakran nem is vallalkoznak erre, igy a torténeti épiilet
csak korhii hattérként szolgal butorcsoportok bemutatasahoz”’.

1.2.1 MAGAN BUTORGYUJTEMENYEK

Régi butorok tudatos gyljtésérdl Eurdpaban korilbeliil a 18. szdzad végétdl
beszélhetliink. Az elsd — magan - gyljtemények kialakitdsa még a reneszanszban
gyokerezd gyakorlat szerint tortént: kiillonb6z0 helyrdl és 1d6bdl szarmazo targyakat
helyeztek egymas mellé, tekintet nélkiil azok eredeti kontextusara, elsdsorban esztétikai
alapon valogatva. Késdbb, ahogy feltamadt az érdeklodés azok torténete, eredeti
kornyezete irant is, mar egyre tobb tematikus gytijtemény alakult ki’’. A 19. szazadra

T Ezek mellett az utobbi idékben megjelentek a kiilonbozd alkalmi, szabadtéri rendezvények, amelyen
diszletszerien, de tOobbé-kevésbé hiteles anyagokbol ¢és technoldgiaval hoznak I1étre kdzépkorias
kornyezetet. S mivel ezeket nagyszamban dokumentaljak az interneten, legujabb helyszinként
tulajdonképpen a virtualis vilagot is ezek soraba lehet venni.

** Beauene, Ispotaly kérterme, Fro. A 15. szazad kozepén alapitott ispotaly csaknem épen fennmaradt
kozépkori korhaz, de eredetileg csak agysorok voltak benne, baldachin nélkiil.

% Példa erre Sarospatakon a Rakoczi Muzeum reneszansz szoba-rekonstrukciéja.

% Eurdpaban a 19. szazad legjelentésebb és legnagyobb magangytijteményét dr. Albert Figdor, Bécsben
¢l0 osztrak bankar teremtette meg 1869 és 1927 kozott. Nalunk tematikus butor gyijtés csak az
intézményessé valt keretek kozott, azaz a Magyar Torténeti Muzeim Iparmiivészeti Tara szamara tortént.
Korabban, példaul Storno Ferenc butorai csak részét képezték egy nagyobb, iparmiivészeti témaju
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fennmaradt régebbi korok butorainak javarésze kolostorokban, vagy tobbnyire nemesi
csaladok tulajdonaban maradt meg, mig mas targyak valamely nevesebb torténeti
személyhez valo kotddésiik révén vészelték at a torténelem viharait (Marchiai Jakab
széke, Teleki szék stb.). Els6sorban a féuri lakokdrnyezet mivesebb darabjai
Orzddhettek igy meg. Habar a gotikus, reneszansz butor anyaga és szerkezete lehetové
tesz akar 3-4 évszazadnyi folyamatos hasznalatot is, a divat és a valtoz6 ¢életmdd miatt
elvesztették eredeti funkcidjukat. A legszebb darabok, a csaldd folytonossagat is
jelképezo butorok azonban még sokaig megdrzddtek, pusztuldsuk inkabb a haboruk, s a
tarsadalmi atrendez6dés nyoman kovetkezett be.

. £

KAT BEMUTATO TERME MA.
MAGYAR UDVARHAZI BERENDEZES REKONSTRUKCIO. VOIT PAL, IPARMUVESZETI MUZEUM 1943 ELOTT.

A magan-butorgytijtemények a 19. szdzad vége felé kiléptek a kastélyok falai koziil,
¢s a nyilvanossag elé kertiltek, megteremtve az elsd 1épést a kozgylijtemények felé,
mégpedig legeldszor katalogusok formajaban. Az 0j valogatasi szempontot ettdl kezdve
a butor kvalitasa mellett a butor kora jelentette, és ez kedvezett a korai romén, gotikus
¢s reneszansz butorok felkutatdsanak ¢s megdrzésének. A Monarcidban az egyik ilyen
gyljtemény Kreuzenstein varaban jott 1étre, melynek darabjaibdl az 1895-6s Budapesti
vilagkiallitason az elsé torténeti butorokbodl készitett kiallitast rendezték. A kdzépkori és
reneszansz targyak mellett értékes butorok is megjelentek Spitzer Frigyes, grof Lazar
Jend, Storné Ferenc és Jankovich Miklos gytijteményében is. Radvanszky Béla®!, mar
nem csak targyi emlékeket, hanem adatokat gyiijtott, korat megeldzve dolgozta fel
1874-1895 kozott nemcesak a 16.-17. szazad butortorténetét, hanem a fouri haztartasok
teljes enteriérmiivészetét is.”

1.2.2 BUTORKIALLITASOK, KOZGYUJTEMENYEK

Az els6 butorokat iparmiivészeti targyként felsorakoztatd kézgytijtemény, az 1872-
ben megalapitott [parmiivészeti Mizeum (az 1851-es londoni Victoria&Albert Museum
¢s az 1863-as bécsi Museum fiir Angewandte Kunst utan) elsésorban a kor miiiparanak
¢s a kozonség izlésvilaganak jobbitasaért jott létre. A sok kortars és torténeti targy

gyljtésnek. Eredményeiket muzeumi egyletek, egyesiiletek altal rendezett kiallitasokon mutattak be, ahol
az egyes termek gy(jt6k és korstilus szerint lettek berendezve.

*! Radvanszky Béla: Magyar csaladélet és haztartas a 16.-17. szazadban, Bp., Helikon, 1986.

% Munkajanak el6szavdban meg is indokolja ténykedését: “egykord emlékirokon és a nyomtatasban
kiadott kutfokon kiviil (...) levéltarakban talalt leltarak, hozomanyjegyzékek, lakodalmi rendek, étlapok,
meghivok, csaladi levelezések, szamadastoredékek (alapjan) igyekeztem az egész nemzetlink régi
szokasait, életmodjat megismerni”. Outana csak Voit Pal foglalkozott enteriérokkel.
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kozott eleinte elenyészd volt a batorok szadma, és a valogatas alapja nem a régiség,
hanem a mivesség volt. (Igy az elsé beszerzett targyak kozott lehetett egy reneszansz
szekrény 18. szazadi masolata is>.) A gyarapodé gylijteményt anyag és technika szerint
osztalyoztak, késobb miivészeti dgak szerint. A butorok terén atfogd képet igyekeztek
nyUjtani a butorkészités torténelmérdl. Aukcidokon potoltdk a hidnyzé darabokat, de
jellemzden csak a fontosabb nyugat-europai butorkészité miihelyekre koncentralva,
kihagyva sajnos a kelet-europai és a skandindv teriileteket. 1953-ban a Nagytétényi
Kastélymiuzeumban Szabolcsi Hedvig Sternegg Maridval egyiitt rendezte meg a
»Magyar butorok a 15-18. szazadig” cimii kiallitast, ahol el6szor nyilt lehetdség a
kozépkori gylijtemény reprezentativ bemutatisara is.** Ma itt két terem képviseli a
gotikat, €és tovabbi nyolc teremben kaptak elhelyezést a reneszansz butormiivészet
kiilonboz6 teriiletrél szdrmazd emlékei. A butorok mellett szinte minden helyiségben
megjelennek egyéb targyak is: csontfésii, csillar, faliszOnyegek, és igen gyakran
id6északi kiallitds keretében elhelyezésre keriilnek virdgesokrok, legyezdok, és mas, a
hétkoznapi haszndlat bemutatasat segitd targyak is. A helyiségek nem enteridr-szerlien
vannak berendezve, hanem azonos teriiletrdl és korszakokbdl szarmazo darabokkal®.

KOZEPKORI SZOBA REKONSTRUKCIOJA EREDETI BUTOROKKAL MUZEUMI KERETEK KOZOTT. Paris, Musée
des Arts. Felujitas el6tt, késobb a fal és a karpit szinét megvaltoztattak, a Maria sziizességét jelzo liliomos
vaza kikertilt az enteriérbol.

PASZTO, OSKOLAMESTER HAZA. Enteriérbemutatas butormasolatokkal magyar példaja. 1984. Valter Ilona.

3 Acs, Horvath, Vamos-Lovay: Az id3 sodrédban, Az Iparmiivészeti Mizeum Gyiijteményének torténete.
IMM, Bp., 2006.

** Az épiilet helyreallitasi munkai utdn ezt Batari Ferenccel 1967-ben felujitottak, a 15.-17. szazadra
sziikitve a kort. Az épiilet 0jbol esedékessé valt restauralasat kdvetéen pedig 2000-ben nyilt meg a ma is
latogathato kiallitas: Eurdpai butorok a gotikatol a biedermeierig.

3% Magyarorszag teriiletén mas kozépkori butorgyiijtemény csak a Nemzeti Muzeum tulajdonaban van,
mashol egy-két darab talalhatdo meg, féleg asztalok: Budapesti Torténeti Muzeum, Sarospataki Rakoczi
Miuzeum, Kolozsvar Torténeti Muzeum, Kassa,
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1.2.3.ENTERIOR-REKONSTRUKCIOK

Az elso, teljes szobabels6t megjeleniteni kivano rekonstrukciok kétféle indittatasbol
jottek létre. Szerencsés helyeken torténeti épiiletekben maradtak meg részlegesen
eredeti szobabels6k®®, melyek felgjitasa utdn eltérd merészséggel alkalmaztak
kiegészitésként mashonnan szarmazo6 vagy Ujonnan készitett targyakat, foleg textileket.
A hagyomanyos butorgylijteményekkel rendelkezd mizeumok ezzel szemben az egyre
novekvod ¢érdeklodést kielégitendd kiséreltek meg a meglevd, eredeti darabokbol
létrehozni enteriéroket’’. Mindkét esetben a mizeumi cél a feljes szobabelsd
(burkolatok, butorok és targyak) bemutatasa volt. A rekonstrukciokhoz mintakat a
korabeli festmények, abrazolasok, illetve az irott dokumentumok - leltarak,
szamadaskonyvek, testamentumok — szolgaltattak, am mindkét esetben sziikségessé valt
valamilyen mértékii kiegészités, potlas is.

A megmaradt bitorok nagy tobbsége miivészi kvalitasa és tartdssaga miatt vészelte
at a szazadokat — igy foleg ladak, székek, asztalok, szekrények, agyak. Konnyen
belathatd, hogy a konnyen cseréldodd, pusztuld, egyszeribb targytipusbol (padok,
polcok, fogasok) nem maradtak rank példanyok, igy a teljes, és sikeres
rekonstrukcidhoz valamilyen mértékben mindegyiket podtolni kellett. Sok helyen
felismerve, hogy a torténeti terekben nem Iehet biztositani a megfeleld
mitargyvédelmet, valamint azt, hogy sokszor nem a targy eredetisége, hanem maga a
kontextus, a targyak egymdashoz vald viszonya a lényeges, az eredeti darabok hiteles
masolatait helyezték el. Igy jottek létre napjainkra Eurdpa tobb pontjan is az egyre
nagyobb mértékben butormasolatokkal berendezett rekonstrukciok™®.

1.2.4. ELETMODKIALLITASOK

A csak elvalasztdé kordonokon tulrol szemlélhetd kiallitdsok mellett a nyolcvanas
évektol kezdve jelentek meg a muzeumi keretek kozott, kutatasra és kisérletezésre épiild
életméd rekonstrukciok®, amelyek latszatra egyeznek a csak szorakoztatisra épiild
latogatocsalogatd bemutatokkal®. Azoktol eltéréen azonban alapos kutatison, az
anyagok, technoldgidk részletes megismerésén alapulnak. A gytijtés és megovas helyett
az intenziv kommunikécio, az ismeretszerzés 1ép a muzeoldgia homlokterébe, a
muzeumi bemutatas modja megvaltozik: a latogatd maga is tevékeny részesévé valik a
HKiallitasnak”. A targy nem piedesztdlra emelt, megérzendd érték tobbé, hanem a

%% Beaune, Franciaorszag, Ispotaly korterme, 19. szdzadban rekonstrualt butorzattal; Werfen, Ausztria, 19.
sz.-ban leégett, de addig eredeti allapotban fennmaradt és fényképek alapjan rekonstrualt szoba; Firenze,
Olaszorszag, Palazzo Davanzatti, eredeti falak kozott bemutatott korabeli butorgytlijtemény; Pfalzen-
Pustertal, Niirnberg, Diirer lakohaza; Lécse, varoshaza nagyterme; Salzburg, Hohensalzburg, érseki
lakosztaly; Marksburgi var, lakoszoba; Lutherstadt-Eisleben, Luther Marton halalanak haza.

37 Paris, Musée des Arts Décoratifs, 15. sz végi haloszoba rekonstrukcioja eredeti biitorokkal és targy
masolatokkal.

Firenze, Olaszorszag, Dante sziil6haza, haldszoba és oltozékrekonstrukciok
http://www.museocasadidante.it ; Barley Hall, York, Anglia, 14-15. sz-i varoshdza és polgarmesteri
lakéhaz tobb helyisége enteridrjeinek rekonstrukcidja http://www.barleyhall.org.uk/; Leeds Castle, Kent,
Anglia, kastélyszallo kiralyndi lakosztalya http:/leeds-castle.com/; Shakespeare sziildhaza, Stratford-
upon  Avon, anglia, 16. szdzadi enteriérok.  http://houses.shakespeare.org.uk/  képek:
http://gallery.nen.gov.uk/image57836-.html; Tower of London, London, Anglia, I. Edward kiraly
haloszobajanak rekonstrukcidja http://www.hrp.org.uk/bedfitforking.aspx .

3 Kenilworth Castle Medieval Village; Puchberg Burgruine
http://www.historiavivens1300.at/hv1300.htm ide igazan érdemes ellatogatni, mind virtualisan, mind a
val6sagban!

0 Ez utdbbiakbél sajnos megszamlalhatatlan talalhat6 itthon és kiilfoldon egyarant. Magyarorszagon a
legnagyobb ilyen vidampark a 2010. 4prilisaban megnyilt Reneszansz élménypark Bikalon.
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megtapasztalhatd viladg része, az emberi tudas hordozoja, igy lényegivé valik a
rekonstrukcid, a masolat hasznalata. Az elfeledett technoldgiak gyakorlati kiprébalasa
Uj Osszefiiggések felismeréséhez vezet, a rekonstrukcid itt nem cél, hanem eszkoz.

ASZTALOS MUNKA KOZBEN Kenilworth Castle Medieval
Village-ben. A rekonstrukcidhoz eredeti technologiat és
szerszamokat is hasznalnak. Az autentikus 0Oltozék
hasznalata nem kotelezo.

1.3 A HITELESSEG KERDESE

Az enteriOr nem csak a helyiség berendezését jelenti, €pitészeti megformaltsaga,
épiileten beliili elhelyezkedése is fontos meghatarozo értékelésében. Tisztazni kell, hogy
az egyes helyiségek milyen csoportokba tomoriltek, €s azon beliil milyen szerepet
toltottek be. Ugyanilyen fontos a tér épitészeti kialakitdsdnak rekonstrualhatosaga: a
sikmennyezet), anyagéanak (ko, tégla, fa), feliileti képzésének (vakolt, vakolatlan),
valamint az ablakok és ajtok helyének és kialakitasanak ismerete.

A helyiségben megjelend butoroknak, targyaknak nemcsak a kiilseje a fontos,
hanem az is, hogy hova van elhelyezve. Egy ladat lehet a fal el¢, annak tengelyébe is
helyezni, de az agy labdhoz is, vagy adott esetben asztal gyanant a terem kozepére.
Mindegyik megoldas egy-egy korra, vagy teriiletre jellemzd attributum. A “nyers”
falak, a padlok és a mennyezet burkolata a helyiségben tartézkodok térérzetét is dontéen
befolyasolja. Gondoljunk csak a szinek érzelembefolyasolé hatasara, a burkoldoanyagok
(karpitok, szényegek, vagy akar a fa, a keramia) hdszigeteld, héérzetet modositd
képességére, a burkolatok akusztikai hatasaira.

A buatorok a legladtvanyosabb, de korantsem egyediili meghatdrozoi az
enteriéroknek. A hitelességhez hozzatartozik ugyan, ha bizonyossaggal meg tudjuk
hatdrozni a butordarab tipusat (pl.: Osszecsukhatd vagy lécvazas sz€k) és a stilusat,
melyet a készités helye, a készitd tanultsaga és természetesen a készités ideje is dontden
meghatéaroz. De a valos képéhez hozzatartoznak azok az aprd, gyakran jelentéktelennek
tind targyak is, melyek élové teszik a helyiségeket: poharak, tanyérok, szerszamok,
gyertyakoppantok, varrdéeszkozok, viragecsokrok. A helyiség megjelenését természetesen
megvaltoztatja a flitdberendezés, a flités modja, a flitbanyag tarolasa, és befolyasold
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tényez0 a helyiségek megvilagitasa: a természetes fény, a vilagitdeszkozok szama, helye
¢és megjelenése is.

Ha mindezeket megnyugtatdan tisztazni lehet, kovetkezhet az egyes targyak — mar
ha nem eredeti, vagy arr6l készitett masolatokat hasznalunk — hitelességének kérdése: az
adott targy elkészitéséhez hasznalt anyagok, szinek, szerkezetek és a megmunkalasbol
eredo feliileti jellegzetességek rekonstrualasa. Ennek szabalyait talaléan foglalja 6ssze
Peter Vemming Hansen fegyvermasolatokat készitd dan akadémikus*': ,A modern
masolatkészités a kézmiives technika gyakorldsa és a régészeti kutatas kozotti
parbeszédre kell épiiljon, a sz6 legpontosabb értelmében”.*

Igen nehéz Osszevetni a kozépkor kézmiives technologidjat a jelen koréval, mivel az
uj anyagok ¢és a hatékonyabb termelési modszerek lassan elfeledtetik a régi kézmiives
hagyoményokat. Kiillondsen fontos emiatt is a szakmabeli tudas ujrafelfedezése, illetve
tovabbéltetése - masolatok készitésével. Ehhez a szakmai alapot a kozépkori mesterek
sz&p szamban fennmaradt termékeinek tanulmanyozasaval, a bizonyos esetekben maig
megbérzOdott  technoldgiai  tudasuk  elsajatitdsaval  lehet  megteremteni. A
famegmunkalashoz hasznélt kézmiives szerszamok szamos régészeti leletbdl ismertek,
mint ahogy korabeli miivészek gyakran abrazoljak hasznalat kozben. Am, mivel
mindig lesznek nem ismert elemei is a készitési folyamatnak, a gyakorlati kisérletezés
sziikséges eszkozzé valik.

Az idedlis masolatoknak anyagukban, technik4jukban, megjelenésiikben kdvetniiik
kell az eredetit, de deklaraltan Gjonnan készitettnek kell lennilik. Magyarorszagon ez a
felfogas ugy tlinik még nem nyert teret. A masolatok készitésének sajnos inkabb rossz
példaival talalkozunk: pacolt fenyddeszkak tolgyfa helyett, gépi szerszamok hasznalata
a hagyomanyos technologia helyett, indokolatlan dregités, koptatas hitelesség helyett*.
Nem csoda, ha a masolat, rekonstrukcid szé pejorativ értelmet kapott.

A hitelesség probléméjanak lehetséges megoldasa lehet a csak részleges masolatok
elkészitése, bizonyos egyszertsitésekkel, rautalo jelzésekkel. Lényege, hogy abban az
esetben, ha a meglevd ismeretek kevesek a hiteles masolat elkészitéséhez, de joval
tobbek a semminél, utaldsos jelzésekkel lehet a rekonstrukcidt érzékeltetni. Ennek az
iranyzatnak csak épitészeti példai ismertek, legjobb tudomésom szerint enteridrok terén
nem probalkoztak még ilyesmivel.

A fentiek alapjan jol lathatd, hogy egy enterior rekonstrudlasdnal milyen kis
szerepet jatszanak maguk a butorok. Mennyi minden szempont befolyasolja még annak
megjelenését! Mégis, még mindig tartja magit az a képzet, hogy az enteriér csak
butorokbol all, és azok eredetiségén mulik az enteridr hitelessége.

* Dr. Peter Vemming Hansen: Experimental Reconstruction of a Medieval Trébuchet Acta
Archaeologica vol. 63, 1992, pp. 189-268

2 "Both to train manual skills and to investigate the archaeological context modern replication work in a
true sense of the word must rest on a feedback system between the two aspects"

# Robert Campin: Mérode-oltar jobb oldali tiblaja, Szent Jozsef, mint asztalos. 1425-28 (Metropolitan
Museum of Art, New York City); Mendel Hausbuch asztalosokat és acsokat abrazold tablai: 1425 (21r),
1444 (66v), 1425(37r), 1446 (67r), 1457 (76r), 1468 (86v), 1533 (148r), 1425 (39r); Bourdichon Jean: A
Tarsadalom négy allapota — A kézmiives (BNF Fr. 2374, fol. 1v), 1500-1510; Behem Balthasar Kodex,
asztalosmthely abrazolasa, Krakko, 1500 k.; Jost Amman: asztalos, Das Stindebuch, 1568; A szent
csalad otthon, Spanyol, The British Library, London. MS Add. 18193 f. 48v.

* Bartfai konyvszekrény masolata plébaniai iskola rekonstrukciéjaban, a magyar iskola elsé évszazadai
cimt kiallitdson. Gyor 1996.
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1.3.1 A KUTATAS MODSZERE, SZEMPONTIJALI,

FELHASZNALT ESZKOZOK.

Kutatasom egyik alappillérét a megmaradt butorok képezik. Hazank teriiletén dontd
tobbségében muzeumokban taldlkozhatunk veliik, jobbara nagy gyiijtokorti, orszagos
muzeumokban, de egy-egy darabra vidéki gylijteményben is rdakadhatunk. Idénként
aukciokon bukkan fel egy-egy magangyiijteményben levé darab, érdemes a
katalogusokat nézegetni. A leggazdagabb anyaga természetesen a Magyar
Iparmiivészeti Muzeumhoz tartoz6 Nagytétényi Kastélymizeum butortdrténeti
gyljteményének van, de magyarorszagi vonatkozasban talan még reprezentativabb a
Nemzeti Muzeumban 6rzott butorok egyiittese. Butortorténeti szempontb6l azonban
legalabb olyan izgalmasak a Soproni Storno gyiijtemény darabjai, vagy a Sarospataki
Rékoczi Muzeum anyaga.”’ Felvidéken bitorokat a kassai Kelet-Szlovakiai
Muzeumban ¢és a VOrdskoi varban lehet tanulmanyozni, de szétszorva tobb kisebb var
kiallitasan is talalkozhatunk veliik: Krasznahorka, Betlér, Pozsony, Markusfalva, Bartfa.
Erdélyben a kolozsvari Torténeti Mizeum, vagy a nagyszebeni Bruckenthal gylijtemény
rejt kincset érdé darabokat.

Az 1. sz. mellékletben szerepl0 megmaradt butorok nem fedik le az Osszes
butortipust. Ladak (66db) ¢és asztalok (28db), tovabba székek (23db) padok (6db)
szekrények (32db), agyak (10db), négy poharszék és egy bolcsd teszik ki a 15.-17.
szazadi magyarorszagi vilagi butoremlékeket. Osszevetve a kiilonbdzé irott forrasokbol
ismert leirasokkal, kitlinik, hogy j6 néhany butorféleség nem maradt rank. Nem talalunk
bakos asztalokat, és a padok szamtalan valtozata koziil j6 néhanyat, az Eurdpa szerte oly
elterjedt, és magyarorszagi festményekrdl is ismert dantesca tipusu Osszecsukhatd
székeket, hianyoznak a festményekrdl jol ismert gotikus agyak, az emelvények,
agyfellépok, kisszékek, a Matyas udvaraban tobbek altal latott 1€pcsds edénytartok, a
polcok ¢és a konyvtartdo allvanyok is. A megmaradt emlékek inkdbb a foéuri, diszes
példanyok koziil kertiltek ki, egyszertibb kivitelli berendezési targy csak Marchiai Jakab
bekotott iildlapu széke.

Ha tipusonként és korszakonként, esetleg készitési helyenként vizsgaljuk a
butorokat, akkor azt talaljuk, hogy egy-egy tipusbol til kevés van ahhoz, hogy
miihelyeket hatdrozhassunk meg, mennyiségiik alapjan inkabb a korabeli asztalosok
technikai tudéasara lehet csak kovetkeztetni, melyet a butorok eldallitasanal fogok
részletesebben kifejteni.

A targyi emlékeket természetszeriileg egészitik ki a kiilonboz6 korabeli
abrazolasok, (oltarképek, tablaképek, falképek, metszetek, miniatardk, kartyalapok)
melyeken enteriérok, a butor hasznalata, maguk a butorkésziték és nem ritkan a butor
eldallitasara, szerkezetére vonatkozd informacidk is tanulméanyozhatok. Mig a 15.
szdzad elején még jobbara az internaciondlis gotika jegyében merészebben
alkalmazhat6 analogiak szolgéltatnak tampontul a magyarorszagi forrasanyag
kiegészitésére, a szdzad masodik felétél megndvekszik az értékelhetd és jol hasznalhatd
dokumentarista jellegli festmények szama. A felvidéki és erdélyi oltarképek (Kassa,
Bartfa, Eperjes, Janosrét, Berethalom, Lippa stb.) tobbnyire gazdag polgari, fouri
lakasbelsoket orokitettek meg szadmunkra, de itt-ott feltinik kozrendi butor is. A
magyarorszagi anyag korébe bevonhatok Miksa csaszar udvari illusztratoranak, Hans

* Sarvari var, Szerencsi var, Nyirbator — Batori Istvdn Muzeum, Mosonmagyardvar - Csellei héz,
Kecskeméti Bozsé gylijtemény.

17



Burkmairnek® metszetei, melyeken a reneszansz udvari élet képei kozott magyar
alakok is feltinnek. A 17. szazad végének legkiemelkeddbb forrasanyaga Comenius
Amos Janos*’ Sarospatakon irt Orbis Sensualium Pictusa (1653.), melynek illusztratora
is maga volt. Ez a gyermekeknek sz616 képeskonyv potolhatatlan forras, hiszen az egyes
targyak hasznalatardl, korabeli megnevezésérdl is tudosit. A mii szdmos kiadast megért,
tobb nyelvre leforditottdk az elkovetkez6 mintegy szazotven évben. A kotet
illusztraciéit is 1dordl idére a kor izlésének megfelelden megujitottak, atrajzoltak, sot
iskolai tablakép sorozat is késziilt*® rola, melyek alapjan lemérhetd a szobaberendezés
valtozasa — igaz, ez inkabb a 18. szazad kutasanak korébe tartozik.

A 16. szazad kozepétdl a jobbara haboras helyzet miatt a képi abrazolasok hattérbe
szorulnak,  viszont = megszaporodnak az  irott  forrasanyagok: leltarak,
hozomanyjegyzékek, testamentumok. A 15.-16. szazad folyamén még nagyobbrészt
latin, illetve a felvidéki varosok esetében német nyelvii - és meglehetdsen sziikkszavua -
irott hivatalos iratok a 17. szdzadra magyar nyelviiekké valnak. Megértésiik,
értelmezésilk mégis szamos nehézségbe iitkozik, 1évén a helyesiras, de a nyelvi
gondolkodasmod is mdasmilyen volt. A nehezen értelmezhetd leirdsokat azonban
figyelmesen megvizsgalva tovabbi eredményekre juthatunk, melyhez idonként a szavak
egyes butorok leirasanal, kiilondsen az iilébutoroknal taglalom. Az asztalossag és az
erdészet torténetének kutatdsahoz az oklevelek, varosi szamadaskonyvek, névjegyzékek,
céhes szabalyzatok nyujtanak segitséget.

A kutatok klasszikus harmas forrasanyagan kiviil (targyi, irott és képi emlékek) a

kiserletezés 1s segitségemre volt. A Visegradi Kirdlyi palota 6t helyiség-
rekonstrukcidjanak elkészitése soran a kivitelezokkel folyamatos kapcsolatban 1évén,
gyakran veliik egyiitt dolgozvan, szamtalan tapasztalatot tudtunk 6sszegytijteni foleg a
butorkészitésre, szerszamhaszndlatra vonatkozdan, de a késébbi igénybevétel kozben is
ujabb tanulsdgokra leltiink a butor méreteit, az elhelyezést, ¢s alkalmazhatosagot
illet6en.
A lakoéterek téraranyaira, a burkolatokra és adott esetben a butorok elhelyezésére a
régeszeti feltarasok és falkutatasok eredményei alapjan kovetkeztethetiink. Visegradon a
lak6szobakban az agy helyét a megmaradt falfiilkék mutatjdk meg. A gyékényszonyeg
meglétére is egy érdekes régészeti megfigyelés alapjan kovetkeztethetiink: a szoba nagy
részén nem taldltak — az egyébként tobb helyen megszokott — elejtett, elhagyott
varrétiiket, csak a kandallo kozelében. Erre ésszerli magyarazat a képi abrazolasokbol
ismert teljes feliiletet lefedd gyékényszényeg alkalmazasa, mely ,,megfogta” a tiiket. A
tiizhely kozelében azonban tlizveszélyesség miatt nem teritették le a szényeget, itt
bizony a padlé téglainak réseibe eshetett a pici varroti.

Az egyes lakohelységek funkcidjara is az ott talalt leletek utalnak. A lakoszobak
leletanyagat ollok, kések, ladavasalatok, ékszermaradvanyok, konyvveretek, poharak
teszik ki, mig a konyha tormelékei kozott elsésorban f6z6edények keriilnek elé™.
Fontos informacié a lakohelyiség gazdag vagy éppen szegényes megjelenésére a
flitdberendezés — azaz a kalyha kialakitasa. Ugy tiinik, a kalyha diszes kialakitasaval
egylitt jarnak a gazdagabb, dragabb egyéb keramialeletek (edények, mécsesek) is. Mivel

* Hans Burkmair német festd, Augsburg 1473.- 1531. hivatkozott miive, a Weisskunig 1514-1516-ban
késziilt http:/spiritoftheages.com/Der%20Weiss%20Kunig.htm

*7 Johannes Amos Comenius, Nivnice 1592. marcius 28. — Amszterdam, 1670. november 15. Magyar
szdrmazasu pedagogus é€s iro.

8 7lata Koruna, Ciszterci kolostor kiallitasan.

* Balassa M. Ivan altal 8sszeirt kdzépkori falusi lakohazfeltarasok.
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egy cserépkalyhat 15-20 évente at kell rakni (hiszen kiég a belseje), a megrendeldk
anyagi lehetdségeire, és ily modon a lakberendezésben megjelend igényességiikre is utal
a szlik generacionként lecserélt és megépitett kalyha szinvonala.

A kovetkezOkben harom aspektusbol fogom vizsgalni a butorokat. Az elsé rész az
Oket koriilvevd terek vizsgalataval foglalkozik, arra keresi a valaszt, hogy milyen
tényezok befolyasolhattdk egy-egy enteridr butorfelszereltségét, azok elhelyezését,
hasznalatat, kialakitasat a tér szempontjabol. A masodik részben magukkal a butorokkal
foglalkozom, itt a teljes bltoranyag szambavételére teszek kisérletet, meghatarozva az
egyes tipusok hasznalatbdl eredd sajatossagait, kialakitasat, azok valtozasat, esetleges
helyi vagy tarsadalmi meghatarozottsagu jellegzetességeit, anyagat. A harmadik rész a
butorok készitését jarja koriil. Az eddigi butortdrténet-iras hianyossagait igyekszem itt
potolni, valaszt keresve arra, hogy pontosan milyen szakmai tudassal rendelkeztek a
butorkészité mesterek, milyen hatdsa volt az altaluk készitett targyakra a rendelkezésre
allo faanyag, a szerszamkészlet, a tapasztalat és a megrendeldi kornyezet, és ez milyen
hazai sajatossagokat hozott 1étre.
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